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RESUMO

Durante os ultimos anos, o discurso do combate ao terrorismo propiciou um aumento de
politicas anti-isla em todo o mundo. Na Frang¢a a questdo teve inicio em 2004 com a proibi¢ao
de simbolos religiosos islamicos, em especial o uso do véu islamico nas escolas, que se estendeu
a todos os espagos publicos no ano de 2010, consubstanciado no fato de que o Estado francés ¢
absolutamente laico. Inconformados por ndo poderem expressar a sua fé nos espacos publicos, a
comunidade isldmica submeteu a questdo a apreciacao da Corte Europeia de Direitos Humanos, que,
por sua vez, considerou que nao houve qualquer violagao. Assim sendo, o objetivo da investigagdo é
analisar de modo sintético a problematica da fundamentac&o dos direitos humanos no conflito entre a
laicidade e a islamofobia, tendo como base a deciséo da Corte Europeia de Direitos Humanos acerca
da proibicao do uso do véu, verificada sob a 6tica do principio da proporcionalidade. Os dados
para elaboracdo do estudo compreende a técnica qualitativa, uma vez que abarca a observagdo de
acoes e analise do discurso, por meio de pesquisa bibliografica e documental. A principal conclusao
obtida ¢ que a proibicdo advém de uma medida anti-isla que confunde laicidade do Estado com
a dos individuios e que a Corte ndo se ateve ao principio da proporcionalidade, de maneira a ndo
realizar o sopesamento dos direitos humanos envolvidos no conflito.
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Human rights in the conflict between laicism and Islamophobia:
The case of the Islamic veil

ABSTRACT

Over the past few years, anti-terrorism speech has favored an increase of anti-Islam
policies in the world. In France this question began in 2004, when Islamic religious symbols, in
particular the use of the Islamic veil was banned in schools. In 2010, the prohibition has extended
to all public spaces. As the Islamic community cannot express their faith in public areas, they
submitted the matter to the European Court of Human Rights, which in turn, considered that
there was no violation. Therefore, the objective of this research is to analyze synthetically the
question of the foundation of human rights in the conflict between laicism and Islamophobia,
based on the decision of the European Court of Human Rights about the ban on the veil, checked
under the perspective of the principle of proportionality. This investigation was prepared with
a qualitative technique that includes the observation of actions and discourse analysis, through
bibliographical and documentary research. The main conclusion obtained is that the prohibition
comes from an anti-Islamic measure that confused secular state with people’s laicism. Further,
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the Court has not adhered to the principle of proportionality, so as not to perform the balancing
of human rights in the conflict.
Keywords: Human rights. Laicism. Islamophobia.

INTRODUCAO

Desde o atentado terrorista de 11 de setembro de 2001, promovido pelo grupo
militante islamico Al Qaeda contra os Estados Unidos, houve um fortalecimento de
ideologias anti-isld em toda a Europa impulsionadas pelo discurso do combate ao
terrorismo. Questdes como a proibi¢ao de simbolos religiosos isldmicos comegaram a ser
debatidos, tendo a Franga editado a Lei n® 228, de 15 de margo de 2004, conhecida como
a “Lei do véu islamico”,' que proibiu o uso do véu nas escolas e, posteriormente, a Lei n°
1192, de 11 de outubro de 2010,? que estendeu a proibigao a todos os espagos publicos,
sob o argumento de que o Estado francés ¢ absolutamente laico e, por conseguinte, ndo
pode permitir que pessoas que professem a fé vinculem qualquer simbolo religioso aos

seus espagos publicos.?

A comunidade islamica considerou as leis uma afronta a religido, tendo submetido
a ultima a apreciacdo da Corte Europeia de Direitos Humanos, alegando que a lei
desrespeitava os artigos 8, 9 e 14 da Convengdo Europeia de Direitos Humanos. No
entanto, a Corte considerou que ndo ha violagdo aos direitos a vida privada e familiar, a
liberdade de pensamento, consciéncia e religido, o direito a liberdade de expressdo, bem
como nao gerou discriminagao.*

Em que pese o embasamento legal utilizado pela Corte, observa-se que a decisao
reflete a imagem criada e generalizada do islamismo pela sociedade europeia, que atribui
a ele um papel negativo, atrelado ao terrorismo, de modo a vincula-lo a uma potencial e
constante ameaga a ordem puiblica. Para Albala e Burni (2015), os franceses, em especial,
superestimam a presenca de mugulmanos no pais e, a maioria da populagéo os considera
uma ameaga contraria aos valores ocidentais.

Walzer (1999) afirma, inclusive, que, apesar de a Franga ser uma sociedade de
imigrantes, ela demonstra clara intolerancia a diversidade étnica e religiosa, restringindo,
até por normas, as manifestacdes a esfera privada e familiar.

Além da presenca mugulmana superestimada e do choque cultural existente, a
ocorréncia de dois atentados no ano de 2015, ambos de cunhos religiosos e extremistas,
agravaram ainda mais a situagdo e fortaleceram a politica anti-isla.

Quando a revista francesa Charlie Hebdo foi atacada no dia 7 de janeiro de 2014, em
Paris, por Said e Chérif Kouachi e Hamyd Mourad, que se identificaram como integrantes

1 Disponivel em: <https://www.legifrance.gouv.fr/eli/loi/2004/3/15/MENX0400001L/jo/texte>. Acesso em: 28 fev.
2016.

2 Disponivel em: <https://www.legifrance.gouv.fr/eli/l0i/2010/10/11/JUSX1011390L/jo/texte>. Acesso em: 14 mar.
2016.

3 A Bégica foi o proximo Estado europeu a proibir o uso do véu em espagos publicos em 2011.

4 Decisdo disponivel em: <http://news.bbc.co.uk/2/shared/bsp/hi/pdfs/01_07_14 grandchamber.pdf>. Acesso em
23 fev. 2016.
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da Al Qaeda e assassinaram doze pessoas,’ sob a alegacao de que se estariam vingando
pelas satiras publicadas contra o profeta Maomé, a populacdo francesa saiu as ruas em
protesto, em atos considerados, por vezes, xen6fobos.

Nao obstante, o grupo formado por insurgentes sunitas conhecido como Estado
Islamico (EI), também denominado Estado Islamico do Iraque e da Siria (Islamic State of
Iraq and al-Sham —ISIS) ou Estado Islamico do Iraque e do Levante (Islamic State of Iraq
and the Levant — ISIL) realizou uma série de ataques terroristas no dia 13 de novembro
de 2015, em varios locais da cidade de Paris, com explosdes e tiroteios coordenados,
que mataram cento ¢ trinta pessoas ¢ deixaram mais de trezentos e cinquenta feridos.
Em comunicado publicado em arabe e francés, e audios correspondentes, distribuidos
no Twitter e no Pro-Islamic State Telegram channels,6 o0 grupo reporta-se aos ataques
que “atingiram a capital da prostituicao e obscenidade™” e afirma que a Franca esti no
topo da lista de alvos do El.

Assim sendo, considerando que ha algum tempo a Franga trava uma batalha contra
a influéncia do islamismo em seu territorio,® a investigagdo tem como objetivo analisar
a problematica da fundamentagdo dos direitos humanos no conflito entre a laicidade
e a islamofobia. Para tanto, terd como base a decisdo da Corte Europeia de Direitos
Humanos acerca da proibi¢cao do uso do véu, verificada sob a otica do principio da
proporcionalidade.

LAICIDADE X ISLAMOFOBIA

A Franga ¢ um Estado de direito e, como tal, deve ter as regras para a vida em
sociedade estabelecidas nas normas juridicas, quer em momentos de normalidade juridica,
quer em momentos de crise. O carater neutro do Estado francés encontra-se previsto no
artigo 1° da atual Constituigdo, promulgada em 3 de junho de 1958, que assim estabelece:
“AFranca é uma Republica indivisivel, laica, democrética e social. Assegura a igualdade
de todos os cidaddos perante a lei sem distingéo de origem, raca ou religido. Respeita
todas as crengas”.’

Como um Estado laico no sentido de que existe uma separagao entre o Estado e a
Igreja,'* a Franga adotou o modelo de vida publica liberal, defendido por Rawls (2000)

5 Disponivel em: <http://epoca.globo.com/tempo/noticia/2015/01/binimigo-binterno.html > Acesso em 24 fev
2016.

6 Publicacdo em inglés disponivel em: <https://ent.siteintelgroup.com/Statements/is-claims-paris-attacks-warns-
operation-is-first-of-the-storm.html> Acesso em: 22 fev. 2016.

7 Tradugao da autora.

8 As raizes do conflito estédo nas relagGes histéricas com a antiga colonia Argélia e subsequente resultado do
processo de descolonizacéo e independéncia na segunda metade do século XX.

9 Disponivel em: <http://www.conseil-constitutionnel.fr/conseil-constitutionnel/francais/la-constitution/la-constitution-
du-4-octobre-1958/texte-integral-de-la-constitution-du-4-octobre-1958-en-vigueur.5074. html#titre2>. Acesso em:
30 set. 2015.

1o A palavra laicidade é polissémica, de modo a existir varias formas de utilizagdo e tratamento. Ela pode representar
a distingdo entre o religioso e o néo religioso, a relagéo de independéncia entre o0 homem/sociedade e influéncia
religiosa, bem como a relagdo entre o Estado e a Igreja, que é a vertente utilizada nesta investigacédo. Mais sobre
o tema: <http://www.laicidade.org> Acesso em: 3 abr. 2016.
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e Dworkin (2007) que, partindo do pensamento kantiano, pregam que todas as crengas
religiosas devem pertencer ao ambito privado e que o Estado, como esfera ptiblica, deve
ser necessariamente neutro.

De acordo com Pereda (2006), trata-se de um modelo de vida ptblica em que ndo
se admite o trafico de crengas nem simbolos religiosos e, muito menos, a utilizagdo de
normas, usos ¢ costumes proprios de uma religido para resolver os problemas sociais,
uma vez que a vida publica deve ser regida unicamente pelas leis do Estado.!

E fato que a primazia das leis no Estado de direito deve ser entendida como
instrumento principal de poder do soberano, ou seja, de sua dominagdo. De acordo
com Bobbio (1985), o governo exerce o poder mediante ordens individuais e concretas
ajustadas as leis preexistentes (governo sub lege) ou por meio de normas gerais e abstratas
(governo per leges). Bobbio ensina que:

Una cosa es que el gobierno ejerza el poder segun leyes preestablecidas, y otra que
lo ejerza mediante leyes, o sea, no mediante érdenes individuales y concretas. Las
dos exigencias no se superponen: en un Estado de derecho, el juez, cuando emite
una sentencia que es una orden individual y concreta, ejerce el poder sub lege, pero
no per leges. Por el contrario, el primer legislador, el legislador constituyente, ejerce
el poder no sub lege (salvo que se admita por hipdtesis, como hace Kelsen, una
norma fundamental), sino per leges, desde el momento mismo en que promulga
una Constitucion escrita. En la formacion del Estado moderno, la doctrina del
constitucionalismo, en que se resume toda forma de gobierno sub lege, marcha
paralelamente a la doctrina de la primacia de la ley como fuente de Derecho,
entendida la ley, por una parte, como expresion maxima de la voluntad del soberano
—sea ¢ste el principe o el pueblo— y, como tal, en oposicion a la costumbre, y, por
otra parte, como norma general y abstracta y, como tal, en oposicion a las 6rdenes
dadas oportunamente. (BOBBIO, 1985, p.8)

Distinguir governo sub lege e per leges ¢ importante ndo apenas por questdes
conceituais, mas também porque as vantagens atribuidas aos governos sdo distintas.
Impedir ou obstaculizar o abuso de poder ¢ a vantagem do governo sub lege, enquanto
o mérito do governo per leges provém de caracteristicas proprias da lei, isto é, de ser
norma impessoal e abstrata, de modo a ndo criar privilégio nem discriminagao as pessoas,
garantindo, assim, igualdade, seguranca e liberdade.

Para Roig (1997) ¢é preciso conceber o Estado de direito compativel com as nogdes
de governo sub lege e per leges em sentido amplo, uma vez que de acordo com a teoria
kelsiana, o ordenamento juridico é constituido como uma ideia de normas que criam

1 “Segun el modelo de la vida puablica vacia, todas las creencias religiosas pertenecen en exclusiva al &mbito
de lo privado, y ahi deben permanecer para siempre. Por eso, en la vida publica no se debe admitir el trafico de
creencias religiosas, ni la de signos religiosos, ni mucho menos se pueden tener en cuenta, a la hora de resolver
los problemas de convivencia, las normas, los usos, las costumbres, propios de una religion. En la vida pablica
s6lo deben regir las leyes del Estado, y en los Estados democréticos, las leyes que recogen los derechos humanos
y sus exigencias” (PEREDA, 2006, p.10)
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poderes e de poderes que criam normas, tendo como base uma norma superior posta,
Grundnorm, da qual depende a validade de todas as normas e poderes.'?

Assim, ¢ possivel visualizar nos valores componentes da laicidade, segundo a
Grundnorm francesa, a neutralidade dos espacos publicos a0 mesmo tempo que a liberdade
de consciéncia do cidaddo.

Por conseguinte, a norma infraconstitucional que proibiu o uso do véu aos ambientes
publicos criou um contrassenso por limitar a pratica da fé aos ambientes privados em
nome da laicidade absoluta do Estado. Isto significa dizer que uma mulher islamica
tem sua liberdade religiosa limitada ao ndo poder utilizar o véu em ambientes publicos
em nome da separagao entre o Estado e a Igreja, fazendo que sua fé somente possa ser
manifestada em ambientes particulares, o que acarreta um conflito entre o Estado laico
e a populacdo laica.

Observa-se, ainda, que a questdo da proibigdo do véu na esfera ptblica ¢ muito
mais complexa, indo além da neutralidade do Estado por envolver, além do principio da
igualdade entre homem e mulher, questdes ligadas a seguranca coletiva.

Considerando que na concepgdo ocidental o véu representa uma forma
estigmatizadora de inferioridade da mulher perante o homem, a indumentaria ¢ vista como
uma forma de marginaliza¢do da figura feminina na sociedade e de sua submissao para
seguir os preceitos religiosos. No entanto, essa visdo ignora o desejo da propria mulher
que, caso seja a sua vontade, e nao da sociedade, faz uso do véu.

Nao obstante, questdes ligadas a seguranga coletiva também justificariam a
proibi¢do, uma vez que o véu poderia esconder um pretenso terrorista.

Considerando o sistema de seguranga coletiva, Buzan (1997) prega que, quando o
conceito de seguranga foi reformulado no inicio da Guerra Fria, os desafios concebidos
pelo Ocidente em relagdo a Unido Soviética possuiam, além da concepgdo militar, uma
natureza: ideologica, social e econdmica.

Entretanto, a corrida armamentista nuclear e a teoria de deterrence!® centraram
o conceito de seguranga internacional no ambito militar. Os aspectos ndo militares de
seguranc¢a emergiram apenas nos ultimos anos da Guerra Fria com uma agenda mais
abrangente para se alcancar varios dos objetivos politicos e econdmicos.

Com o fim da Guerra Fria, os estudos de seguranca internacional foram fragmentados
em trés perspectivas: a tradicionalista, a abrangente e a critica. Na perspectiva
tradicionalista, o foco principal do estudo € militar, e a énfase € o uso da forca, estudando as

2 A abordagem da norma-base, apresentada por Kelsen (1943), também possui carater objetivo. Ela parte da
concepgao de que todo conhecimento conduz a unidade, prevendo que as normas devem se dispor em degraus
hierérquicos, sendo o degrau mais elevado ocupado pela chamada norma fundamental (Grundnorm). Para Kelsen
(1943), a comunidade internacional € a ordem superior e comum que torna possivel aos Estados se relacionarem
enquanto Grundnorm. No que se refere & norma fundamental, Kelsen afirmou inicialmente que ela poderia ser
qualquer uma. Posteriormente, afirmou que ela seria a norma costumeira e, na sequéncia, que a norma fundamental
seria uma hipétese que dispensaria justificacéo.

3 Em portugués: teoria da dissuasao.

Direito e Democracia, v.16, n.2, jul./dez. 2015 9



ameagcas a seguranca a partir de uma perspectiva objetivista. Na representacao abrangente
ha a expansao horizontal do conceito de seguranga e a incorporacgao de outras concepgdes,
além da militar. Na corrente critica, também denominada Estudos de Seguranga Critica,
amplia-se a agenda tanto vertical como horizontalmente (BUZAN, 1997).

Embora as trés vertentes tenham contribuido a acumulagido de conhecimento na
area de seguranga internacional, foi pela abordagem abrangente que se desenvolveu a
teoria da securitizagao.

Formulada por Buzan, Waever e Wilde (1998), destacando a natureza politica
de fazer seguranca, em oposi¢do a abordagem tradicional e a corrente critica, abarca
a ideia de que ndo existe uma seguranga internacional objetivamente considerada. A
teoria de securitizagdo preocupa-se com o estudo de ameagas subjetivas, definidas em
um processo intersubjetivo de construgdo de entendimentos sobre a realidade, entendo-
se pelo termo securitizagdo o processo nos quais determinados temas passam a integrar
a agenda de seguranca. Outra dimensdo considerada por Buzan (1991) foi o estudo da
seguranga regional, para quem a seguranca ¢ um fendomeno relacional, de modo que, para
se compreender a seguranga nacional de um determinado Estado, ha de se compreender
o padrdo internacional de interdependéncia de seguranga em que estd inserido aquele
Estado.

Consequentemente, sob a justificativa de uma ameaga subjetiva, pode ser observado
na Franga que o aumento da intolerancia religiosa e a ampliagdo das desconfiangas em
relagdo a comunidade islamica favoreceram a proibigdo do uso do véu sob a justificativa
de “luta contra o terrorismo”.'4

Neste aspecto, importante ¢ o ensinamento de Zolo (2011) de que os paises que
incluem legislagdo antiterrorista em seu ordenamento juridico devem discutir o sentido
e significado da palavra terrorismo. Para Zolo (2011), as atitudes promovidas pelas
poténcias ocidentais nas ultimas décadas, ditas antiterroristas, ndo se respaldam pelo
direito internacional e nada mais foram do que atos de terrorismo.

Esse também ¢ o entendimento de Coracini (2002). Ao analisar o fendmeno do
terrorismo a partir de trés pontos de vista — o terrorismo como resultado de efeitos de
poder, isto é, como expressdo de vontade politica hegemonica; o terrorismo como retorica
proveniente do poder estabelecido com o escopo de alcangar a persuasio; € o terrorismo
como determinante de uma cultura de dissensao, a partir do efeito multiplicador que a
violéncia e as respostas ndo legitimadas proporcionam —, Coracini conclui que a expressao,
apos o atentado de 11 de setembro de 2001, tornou-se eminentemente retorica, justificando
a promogao de estratégias de poder como forma de produzir os discursos que justificam
0s atos contra o terrorismo.

Neste sentido, interessante ¢ a relacdo estabelecida por Chomsky (2003) de que os
atos de terrorismo praticados pelos Estados Unidos e seus aliados sdo chamados de atos

14 Qutra proposicédo relevante é o Projeto de Lei Constitucional n® 3381, que tem por objetivo de reformar a
Constituicao francesa de 1958 sob a alegagéo de luta contra o terrorismo e protecao da nagao.

10 Direito e Democracia, v.16, n.2, jul./dez. 2015



contraterroristas, sendo terroristas apenas os atos praticados contra essas poténcias, ou
seja, todas as medidas tomadas pelas poténcias ocidentais sdo “justificadas” por questio
de seguranca coletiva.

Destarte, a questdo da proibigdo do véu na esfera publica reflete a postura anti-isla
dos franceses.

DAANALISE DA PROPORCIONALIDADE

Em que pese o conflito existente entre a laicidade e a islamofobia, faz-se necessario
analisar a decisdo da Corte Europeia de Direitos Humanos acerca da proibi¢do do véu a
luz do principio da proporcionalidade, por ser este principio o limite mais conhecido e
recorrente aos direitos fundamentais.

E fato que os direitos fundamentais sdo fruto de um desenvolvimento historico
caracterizado por conquistas graduais de novos direitos e liberdades. No entanto,
como decorrem da sociabilidade humana, ndo sdo absolutos, estando sujeitos a limites
(BOBBIO, 1992). Além disso, tais direitos, por serem positivados nas constitui¢des dos
Estados, estdo sujeitos a limites materiais, conforme os valores, objetivos e interesses de
uma determinada sociedade (HESSE, 1998).

Por conseguinte, no caso de conflito de direitos fundamentais expressos em
principios, como no caso analisado, o principio da proporcionalidade, por ser o
instrumento maximo de otimizagdo, pode ser vislumbrado como um meio eficaz de
solucdo.

Segundo Alexy (2002), o principio da proporcionalidade divide-se em trés
subprincipios: adequagao, necessidade e proporcionalidade em sentido estrito. Embora
todos eles expressem a ideia de otimizagao, sao os dois primeiros que dizem respeito a
realidade fatica.

Por adequagdo, entende-se que o meio escolhido deve estar em conformidade com
o resultado almejado, excluindo a adogdo de medidas que obstaculizem a realizagio de
um principio sem a promogao de outro ou sem a efetivacdo do objetivo para o qual ele
foi adotado (ALEXY, 2002). O principio da adequacgdo nada mais ¢ do que a expressao
do 6timo de Pareto, ou seja, quando uma situagdo nao pode ser melhorada em fungéo
de outra.

Também ligado a ideia do 6timo de Pareto, a necessidade ¢ dirigida a estabelecer
a menor interferéncia possivel em face do principio ou direito contraposto. De acordo
com Moreso (2008), pelo principio da necessidade, entende-se que o sacrificio imposto
seja indispenséavel e que ndo exista outro meio menos lesivo para preservar o direito ou
o0 bem protegido.

Caso o conflito ndo seja solucionado pelos principios da adequacao e necessidade,
deve-se sopesar qual dos direitos fundamentais em conflito devera ter o maior peso.
Trata-se do principio da proporcionalidade em sentido estrito.
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Elaborado por Alexy, o principio da proporcionalidade em sentido estrito, também
denominado de lei da ponderagdo, consiste em um juizo que se pondera a intensidade
do sacrificio do direito com a importancia que se objetive lograr com sua limitagao no
caso concreto (CLERICO, 2008).

Sanchis resume o juizo de proporcionalidade em sentido estrito da seguinte
maneira:

En pocas palabras, consiste en acreditar que existe un cierto equilibrio entre los
beneficios que se obtienen con la medida limitadora o con la conducta de un
particular en orden a la proteccion de un bien constitucional o a la consecucion de
un fin legitimo, y los dafios o lesiones que de dicha medida o conducta se derivan
para el ejercicio de un derecho o para la satisfaccion de otro bien o valor; aqui
es donde propiamente rige la ley de la ponderacion, en el sentido de que cuanto
mayor sea la afectacion producida por la medida o por la conducta en la esfera de
un principio o derecho, mayor o mas urgente ha de ser también la necesidad de
realizar el principio en pugna. (SANCHIS, 2008, p.112)

Para Alexy (2002), a lei da ponderacdo resolve-se com a seguinte formula: quanto
maior o grau de ndo satisfacdo ou restrigdo de um dos principios, maior a importancia
de se satisfazer o outro.

Para atingir o resultado pretendido, Alexy reconhece na ponderagéo trés passos:

En el primer paso es preciso definir el grado de la no satisfaccion o de afectacion
de uno de los principios. Luego, en un segundo paso, se define la importancia de la
satisfaccion del principio que juega en sentido contrario. Finalmente, en un tercer
paso, debe definirse si la importancia de la satisfaccion del principio contrario
justifica la restriccion o la no satisfaccion del otro. (ALEXY, 2008, p.16)

Por conseguinte, para realizar o sopesamento dos principios, é preciso realizar um
escalonamento conforme a importancia do principio, hierarquizando-os, ndo de forma
absoluta, mas tendo em vista o caso concreto, de modo a realizar, no fim, a ponderagdo
dos principios envolvidos.

Feitas tais consideracgdes teoricas acerca da proporcionalidade, o que se objetiva é
verificar a decisdo da Corte Europeia de Direitos Humanos, no caso numero 43.835/11%
a luz do principio da proporcionalidade.

O caso em questdo refere-se ao julgamento da Corte envolvendo S. A. S., uma
mulher francesa nascida em 1990, e o Estado francés.

15 Relatério integral disponivel em: <http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-145466#{ itemid™:[“001-145466"]}>.
Acesso em: 10 abr. 2016.
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Segundo pode ser observado nas circunstancias do caso, para S.A.S., a proibi¢do
imposta pela Franca advinda da Lei n° 1.192, de 11 de outubro de 2010, que proibiu o
uso do véu islamico em espacos publicos, viola sua liberdade de expressdo, além de
uma série de direitos, como a liberdade de religido ou crenca e a vida privada. Alega,
ainda, que na Franca ja existem leis destinadas ao controle de identidade e ao combate
da violéncia contra as mulheres, de modo que os argumentos relacionados a seguranga
coletiva e a igualdade de géneros ndo procedem.

No entanto, a Corte considerou que ndo houve violagdo aos artigos 8 (direito ao
respeito a vida privada e familiar), 9 (liberdade de consciéncia e de religido) ¢ 14 (proibi¢ao
de discriminag@o) da Convengdo Europeia de Direitos Humanos.

Considerando que cabe a Corte apenas decidir se ha ou ndo na compatibilidade
entre a norma interna e o objeto almejado, ou seja, analisar somente a colisdo de direitos,
verifica-se que, para a solugdo da demanda, nao houve a aplicagdo do principio da
proporcionalidade.

Em que pese o fato de a Corte atribuir aos Estados a legitimidade para regulamentar
arelacdo entre a sociedade e a religido, a lei que proibe o uso do véu ndo seria necessaria
se partir do principio que a proibi¢do advém da seguranga coletiva e da igualdade homem
e mulher; nem proporcional em sentido estrito, se o argumento advém da laicidade.

Explicando melhor: se observada a dimens@o fatica, ou seja, sob os principios da
adequagdo e da necessidade, embora ela seja apta a produzir ou fomentar o fim desejado,
existem outros meios menos lesivos para preservar o direito ou bem juridico tutelado,
uma vez que a Franga possui regras para disciplinar os assuntos ligados a identificacdo
e a violéncia feminina.

Em contrapartida, quanto a dimensao juridica, percebe-se que a decisdo ndo traz
a ponderacdo dos principios envolvidos, de modo a ndo os sopesar. O fato de o Estado
ser laico ndo importa que sua populagdo também seja nem que esse principio seja
hierarquicamente superior a todos os outros envolvidos no caso concreto.

CONCLUSAO

Com base no que foi discutido na presente investigacdo, ¢ possivel vislumbrar
que a proibi¢ao do uso do véu se trata mais de uma medida anti-isla do que uma medida
pautada na neutralidade do Estado francés, uma vez que confunde a laicidade do Estado
com a laicidade dos individuos.

Em que pese o fato de a proibicao ser mais complexa por envolver questdes ligadas
a seguranga coletiva e ao principio da igualdade entre homem e mulher, tais argumentos
também nao tém o condado de justificar a proibicao.

Nao obstante, a decisdo da Corte Europeia de Direitos Humanos que analisou o
caso concreto ndo se ateve ao principio da proporcionalidade, de modo a nao realizar o
sopesamento dos direitos humanos envolvidos no conflito.
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Assim sendo, verifica-se que a crescente intolerancia religiosa € o aumento das
ideologias anti-isla no territorio francés somados as guerras preventivas contra o terrorismo
e respaldados apds os ataques de 11 de setembro de 2011 serviram como justificativa
para a proibicao legal.
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