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RESUMO

_Este artigo tem como finalidade contribuir de alguma forma para o debate que
certamente vai marcar este século, sobre a biotecnologia agricola e consequentemente
sobre os alimentos transgénicos. Inicialmente define o que é biotecnologia e o que
sdo os alimentos transgénicos; na seqiéncia, trata do assunto tomando como ponto
de partida a legislacdo pdtria referente ao Direito Ambiental e ao Direito de Propri-
edade Intelectual, objetivando abordar também, além das fronteiras juridicas, as
diversas opinides sobre o tema, expressas por empresas de biotecnologia, cientistas,
organizacdes ndo governamentais, consumidores, entre outros. Por fim, discute o
papel dos alimentos transgénicos na erradicacdo da fome no mundo.
Palavras-chave: Biotecnologia, alimentos transgénicos, direito ambiental, direito
de propriedade intelectual, fome.

ABSTRACT

This article aims at contributing with the debate on agricultural biotechnology, which
alveady is an important issue in our century. Initially, it conceptualizes biotechnol-
ogy in general and more specifically biotechnology in food. Afterwards, it analyses
the legality of transgenic food taking into account the Brazilian law on Environ-
mental Rights and the Intellectual Property Rights. The author goes further in the
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seu apoio e estimulo para o desenvolvimento deste estudo.
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debate on the matter among biotechnology companies, scientists, jowrnalists and
non-governmental organisations (NGQO), among others. Finally, it discusses
transgenic food and the context of starvation in the world.

Key words: Biotechnology, transgenic food, Brazilian Environmental Rights, Bra-
zlian Intellectual Property Rights, starvation.

1- INTRODUCAO

“O progresso ingressa no direito e mexe com 0s nossos concei-
tos e tradicdes.” Galeno Lacerda !

No final de século XX, a engenharia genética proporcionou avangos rele-
vantes e significativos em intimeras dreas da ciéncia, provocando um grande
debate ético em todo o mundo.

Estas transformagdes cientificas tém colocado em cheque muitos dos con-
ceitos sobre os limites da ciéncia e desencadeado novos questionamentos que
transcendem os argumentos cientificos, abrangendo as questdes éticas, cul-
turais, econdmicas, sociolégicas, politicas e juridicas.

Dentre estes avangos, podemos citar o mapeamento de toda a seqiiéncia
da estrutura do DNA humano - projeto genoma - e o desenvolvimento da
biotecnologia agricola com a transformagao de plantas e vegetais.

Este novo século, “século da biotecnologia”, comecou marcado pelas gran-
des discussdes em torno da biotecnologia agricola - alimentos transgénicos -
além do desenvolvimento gerado na drea da agricultura e na inddstria de ali-
mentos. Diz Jeremy Rifkin: As indiistrias se movimentam rapidamente para fazer
dos animais e lavouras geneticamente construidos uma realidade comercial até o

final do século XXI.°

O Brasil tem uma importancia fundamental nas discussdes sobre este tema,
pois € o pais que lidera a lista dos paises de megadiversidade biolégica do pla-
neta, a frente da Coldmbia, México, Madagascar e Indonésia; cobre 48% da

'LACERDA, Galeno - Pensamento manifestado em aula em Porto Alegre, no dia 04 de setembro de 1999.
?RIFKIN, Jeremy, O século da Biotecnologia, 12 ed., Sdo Paulo: Makron Brooks, 1999.
3 RIFKIN, Jeremy. Op. Cit., pg. 85.
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superficie total da América do Sul e contém cinco dos maiores biomas deste
continente (Amazdnia, Floresta Atlantica, Caatinga, Cerrado e Pantanal)*.

E indiscutivel que estes novos conceitos cientificos, dentre eles, o de ali-
mentos transgénicos, tém gerado grandes debates em todo o mundo, despertan-
do o interesse nao s6 dos cientistas, como das pessoas, das comunidades, das
empresas, das ONGs (organizagdes ndo governamentais), dos governos, etc.

As opinides estio bastante divididas com relagio aos efeitos benéficos e
maléficos, a médio e longo prazo, dos alimentos transgénicos, no meio ambi-
ente, na saide da humanidade, no desenvolvimento econdmico e na
erradicagio da fome.

Este artigo tem como objetivo desenvolver alguns dos pontos acima referidos,
sempre tendo como parAmetro o direito brasileiro. Ele estd dividido em trés tépi-
cos principais e concluséo. No primeiro tépico, delimitamos o conceito e qualifi-
camos os alimentos transgénicos e, especificamente, referimos algumas das téc-
nicas de biotecnologia que tém sido aplicadas na drea da agricultura; no segundo,
abordaremos algumas questdes do Direito Ambiental brasileiro e da biotecnologia
vegetal; no terceiro, trataremos de alguns aspectos concernentes ao Direito de
Propriedade Intelectual na drea da biotecnologia vegetal e dos alimentos
transgénicos, e no quarto e dltimo, tracamos um paralelo entre a erradicacio da
fome e os alimentos transgénicos. Finalmente, apresentamos algumas conclusdes.

11 -CONCEITO

H4 mais de dez mil anos, desde a descoberta da agricultura para a subsistén-
cia humana, o homem utiliza técnicas convencionais de transferéncia genética
entre animais e entre vegetais intimamente relacionados, hibridos
intraespecificos. Estas técnicas tém como finalidade o aumento de variabilida-
de das espécies, caracterizando-se basicamente pela transferéncia genética atra-
vés da hibridizacdo sexual e pela inducio de mutacoes por radiacdes ou agentes
mutagénicos quimicos’. Entretanto, os resultados alcangados com as referidas
técnicas sao limitados pelo ndmero de combinagdes genéticas possiveis.

*Recomendagoes e Conclusdes dos Grupos de Trabalho produzidos em virtude do Seminario - Clonagem e transgénicos -
Impactos e Perspectivas —realizado entre 08 a 10 de junho de 1999 no Senado Federal, Brasilia.

> ZANETTINI, Maria Helena Bodanese e PASQUALI, Giancarlo, Plantas Transgénicos — Uma nova ferramenta para o
melhoramento genético vegetal, patrocinado por FIERGS, CIERGS, FARSUL, SENAR E UFRGS, p. 09, Porto
Alegre, 1999.
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Hoje, os limites impostos pelas técnicas convencionais estdo sendo trans-
postos pelas novas técnicas de biotecnologia. Especificamente os alimentos
transgénicos (AT) ou organismos geneticamente modificados (OGM) sao
produzidos através das modernas técnicas de engenharia genética. Basicamen-
te, estas técnicas permitem o transplante de genes® especificos de uma espécie
(doadora) para outra espécie (receptora), sem que ditas espécies estejam rela-
cionadas entre si, quebrando a seqiiéncia de DNA (4cido desoxirribonucléico)
do organismo receptor e provocando uma reprogramacao de sua seqiiéncia de
DNA, o que capacita a espécie a produzir novas substincias. A grande revo-
lugio da biotecnologia consiste em possibilitar que a transferéncia de genes
possa ser realizada com mais precisio, se comparada as técnicas convencio-
nais, pois sao transferidos genes especificos de interesse’. Isto possibilita que es-
tes genes sejam funcionais em outro DNA, alterando caracteristicas especifi-
cas e produzindo modificacdes desejadas nas espécies receptoras.

O que diferencia a biotecnologia das técnicas convencionais é a atuagio
em nivel molecular, fisiol6gico e bioquimico. Estes fatores possibilitam a reti-
rada de fragmentos genéticos especificos, para que sejam transferidos a outra
espécie. Desta forma, a biotecnologia possibilitou que fossem isolados e
clonados genes de bactérias, plantas e animais, para introduzi-los e expressa-
los em plantas, alterando seu cédigo genético. O transplante de genes pode se
dar entre espécies vegetais ou animais, assim como também genes de um ani-
mal podem ser introduzidos em uma planta e vice versa.

Outra questio relevante, debatida pelos criticos das plantacdes
transgénicas, € o uso ainda maior de herbicidas, tornando as ervas daninhas
cada vez mais resistentes aos seus efeitos e 0 aumento constante de agrotoxicos
e de produtos quimicos, podendo provocar a contaminagio do solo, da dgua,
dos animais e dos seres humanos. Espécies transgénicas daninhas podem ocor-
rer quando espécies hibridas, que se tornarem ervas daninhas, transmitam o
transgene para geracOes subseqiientes, criando assim as ervas daninhas
transgénicas. Neste sentido, foi comprovado, em estudos realizados por pes-
quisadores da Universidade Charles Sturt, em New South Wales, Austrélia,
que uma erva daninha comum na Australia, chamada azevém, esta tornando-

¢ Unidade funcionais que o compdem o DNA. Assim as caracteristicas totais de uma planta dependerdo de quais genes foram

recebidos das plantas genitoras, da expressdo (funcionamento) oundo destes genes e, também, de interacdo entre os genes e
destes com fatores ambientais., ZANETTINI, Maria Helena Bodanese e PASQUALI, Giancarlo, Op. Cit., p. 09.

" Por exemplo: a transferéncia de genes que conferem resisténcia contra a uma determinada praga, para as sementes de

uma espécie vegetal.
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se cada vez mais resistente ao Roundup, herbicida venenoso produzido pela
empresa Monsanto, podendo tolerar até quatro ou cinco vezes a dose reco-
mendada.’?

H4 também trabalhos desenvolvidos pela inddstria agricola de espécies
transgénicas, no sentido de possibilitar que todas as células da planta produ-
zam, automaticamente, inseticidas. Pode-se mencionar, como exemplos, uma
espécie de milho (milho maximizante), produzido pela empresa Novartis, re-
sistente a pragas, e uma espécie de tabaco, também resistente a pragas, da
empresa Rohm and Haas. Referidas espécies sao produzidas com a introdugéo
de uma bactéria, encontrada naturalmente no solo, uma arma natural contra
insetos e pragas, o bacillus thuringiensis; esta bactéria produz uma proteina,
chamada Bt prototoxina.

Algumas espécies transgénicas foram programadas para ter em seu DNA
a protefna Bt, em funcfo do que esta proteina torna-se imediatamente ativa
apds sua produgio pelas plantas, ao contrario do que ocorre em situagdes na-
turais, quando ela deve ser ativada pelos 4cidos estomacais de insetos e pra-
gas.

Os agricultores de plantacdes orgAnicas utilizam-se de referida protéina,
Bt prototoxina, na pulverizagio de suas plantacdes e, por este motivo, hd uma
preocupac¢ao muito grande destes agricultores com o fato de que estas lavou-
ras transgénicas com o Bt prototoxina possam criar espécies resistentes a inse-
tos e pragas, tornando o Bt “natural” absolutamente ineficaz. Além disso, a
correspondente transgénica da proteina Bt prototoxina, permanece téxica no
solo por trés vezes mais tempo que a protefna natural, além de ser mais letal.’

Neste sentido, a ONG Greenpeace sustenta que 0s organismos genetica-
mente modificados (OGM) sdo devastadores do meio ambiente e, como exem-
plo, menciona o milho transgénico. Com base em estudos publicados na re-
vista Science e Nature, referidos pelo jornal Folha de Sdo Paulo'®<!!) 0 pélen do
milho transgénico pode matar as larvas da inofensiva borboleta monarca.
Da mesma forma, o milho transgénico com a toxina natural Bt, produzida
pela bactéria Bacillus thuringiensis, podera disseminar nas espécies de lagartas

8 RIFKIN, Jeremy. Op. Cit., pg.87.
° RIFKIN, Jeremy. Op. Cit., pe.88.
1 Eolha de Sao Paulo, 05 de maio de 1999, pg. 18.
' Eolha de Sao Paulo, 5 de agosto de 1999, pg.19.
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e insetos esta resisténcia, o que, conseqiientemente, poderia criar populacdes
invulneraveis ao Bt.

H4 pesquisas na inddstria agricola, utilizando-se das técnicas da
biotecnologia, para criar espécies vegetais que automaticamente possam evi-
tar virus comuns a elas, ou seja, criar lavouras resistentes a virus. A pesquisa
consiste, basicamente, na inser¢ao de genes com revestimentos virais em es-
pécies vegetais, com a finalidade de proteger estas espécies de infe¢oes causa-
das pelos virus respectivos. O que, sem duvida, é bastante tentador para os
agricultores e é uma fonte certa de lucros as empresas produtoras.

O risco derivado destas espécies transgénicas, resistentes a virus, é o
surgimento de novas espécies de virus, absolutamente desconhecidos com
caracteristicas inéditas e surpreendentes, através da recombinagio deles com
diferentes genes de outros virus presentes na natureza. Para muitos, a perspec-
tiva da criacio de novas espécies de virus é preocupante e abala enormemen-
te a seguranga do meio ambiente.

Acrescenta-se a esta preocupacio da produgio de espécies de virus desco-
nhecidos a possibilidade de migracdo sem controle de novas espécies
transgénicas daninhas - que sdo correspondentes transgénicos de ervas dani-
nhas silvestres!? - 0 que poderia provocar uma nova e virulenta forma de polui-
cdo genética®.

Contrariamente, os representantes da inddstria agricola biotecnoldgica
afirmam ser esta uma possibilidade muito pequena, em funcéo da inexisténcia
de producio de lavouras comerciais proximas a suas correlatas silvestres. En-
tretanto, estudos tém demonstrado que h4 a migragio de genes, a qual nao é
facilmente controlada ou mesmo detectada. Rifkin, referindo-se a estes estu-
dos, escreve: cientistas cultivaram batatas geneticamente modificadas, que conti-
nham um gene resistente a antibiéticos. Em dreas com distancias variadas foi entdo
plantada a batata comum. Das sementes coletadas em batatas, cultivadas a até¢ 1.100
metros de distancia da lavoura transgénica, 35% continham o gene resistente.'*

As correntes, que defendem a seguranca e a utilizacdo dos alimentos

12 Pode ocorrer que espécies hibridizadas se tornem ervas daninhas e retrasmitam o gene para geragdes futuras; o fluxo de
genes entre culturas e espécies de ervas daninhas correlatas é estudado por bidlogos, desde o século passado. Por
exemplo: o arrog silvestre, hibridizado com o cultivado, fex surgir um arrog silvestre daninho, que freqiientemente se mistura
as culturas, causando incalculdveis problemas para a agricultura. RIFKIN, Jeremy. Op. Cit., pg.92

B RIFKIN, Jeremy. Op. Cit., pg.93.
4 RIFKIN, Jeremy. Op. Cit., pg.94.
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transgénicos, tais como as empresas transacionais, governos e cientistas atu-
antes na drea da biotecnologia agricola, entendem que as espécies transgénicas
testadas, como por exemplo, o trigo, o milho e a soja, no sofrem alteragoes
quimicas e ndo fazem mal a satide das pessoas, levando-se em consideragio os
graus tolerdveis de toxicidade e alergenicidade. Da mesma forma, consideram
que a plantagio de respectivas sementes ndo causaria danos ao meio ambien-
te, pois a producio destas sementes teria seus riscos ambientais monitorizados,
e quaisquer eventuais alteragdes consideradas significativas para a
biosseguranca levaria a suspensdo imediata dos plantios comercias de respec-
tivas espécies.

Por outro lado, os opositores a utilizagio dos alimentos transgénicos en-
tendem que nio h3 estudos conclusivos de nenhuma espécie a respeito do
assunto e, muito menos, estudos de impacto ambiental capazes de garantir
que sua utilizacdo néo seja desastrosa a médio e longo prazo para o meio ambi-
ente e para a saide dos seres humanos. Ainda, sugerem que h4 uma grande
possibilidade das plantagdes transgénicas serem responsaveis por uma polui-
cdo genética que, sem divida, seria devastadora. Diz Jeremy Rifkin: Nés sim-
plesmente ndo sabemos. Isso é o que torna a intervencdo no mundo da agricultura
tdo problemdtica. Trata-se de um empreendimento de alto risco, com poucas regras
para a nova era da biotecnologia agricola, com muitas esperancas, poucos freios e
um vaga idéia dos resultados potenciais®.

Como exemplo, podemos referir alguns dos principais riscos apontados na
producio e do consumo de alimentos transgénicos: o empobrecimento da
biodiversidade; a eliminacio de insetos e microorganismos benéficos ao equi-
librio ecoldgico; o aumento da contaminacio dos solos e lengdis freaticos
decorrentes do uso intensificado e excessivo de agrotdxicos; o desenvolvi-
mento de plantas e animais resistentes a uma ampla gama de antibidticos e
agrotdxicos e o aparecimento de novos tipos desconhecidos de virus e de do-
encas, etc. Em outras palavras, o desequilibrio ecolégico decorrente do em-
prego de tecnologia de transgénicos na agricultura e suas conseqiiéncias, ndo
mensuraveis de forma antecipada, constituem uma grande ameaga potencial
a humanidade.

Sao muitos os aspectos duvidosos que podem ser relacionados e discutidos
sobre os efeitos de transformacdes “frankenstonicas” de plantas, bactérias, vi-
rus e animais relativamente ao meio ambiente e aos seres humanos, e sio, sem

B RIFKIN, Jeremy. Op. Cit., pg 86.
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duavida, poderosos os instrumentos oferecidos pela biotecnologia para tal; urge,
portanto, que sejam tomadas medidas para viabilizar o controle e a realiza¢do
de estudos sérios e precisos dos impactos ambientais!'® e avaliagcdes de conse-
qiiéncias eventuais das plantacoes de espécies transgénicas. A utilizagdo da
biotecnologia deve atentar a fatores primordiais, ou seja, a biosseguranca, a
manutengio do equilibrio da natureza e a saide da humanidade; o que nio se
pode aceitar é, simplesmente, a satisfagio e as exigéncias impostas pelo mer-
cado.

111- O DIREITO AMBIENTAL BRASILEIRO E OS
ALIMENTOS TRANSGENICOS

A este respeito, a legislacio brasileira nesta drea estd moldada inicial-
mente no art. 225 da Constituicio Federal, que diz: Todos tém direito ao meio
ambiente ecologicamente equilibrado, bem de uso comum do povo e essencial d sa-
dia qualidade de vida, impondo-se ao Poder Piiblico o dever de defendé-lo e preservd-
lo para as presentes e futuras geracoes.

A Constitui¢ao Federal, art. 23, incisos VI, VII e XI, estabeleceu que a
prote¢io do meio ambiente, o combate a poluicdo, a preservacio das flores-
tas, da flora e da fauna, a exploraco de recursos hidricos sdo de competéncia
comum da Unifo, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios. Neste
sentido, o art. 24, incisos VI e VIII, pardgrafo 29, estabeleceu a a competéncia
concorrente entre os entes da Federacio para estabelecer normas em matéria
ambiental. A Unifo tem competéncia para editar normas e principios gerais,
os Estados membros tém competéncia suplementar para editar normas sobre
a mesma matéria, desde que ndo contrariem as normas e principios gerais
estabelecidos pela Unido. No entanto, caso seja inexistente a norma federal, os
Estados exercerdo a competéncia legislativa plenamente de molde a atender as suas
peculiaridades'’. Da mesma forma, os Municipios e o Distrito Federal tém com-
peténcia para legislar sobre o meio ambiente e poderio fazé-lo sobre assuntos
de interesse local, art. 30 da CF, e suplementar a legislagio federal e estadual,
no que couber, sem contrarid-las.

1 HONER, Michael Robin diz: “Os testes (ndo existentes) de seguranca e toxidade, sugeridos pela desinformagdo embutidanas

explicacdes oficiais, ndo existem simplesmente porque nenhum pesquisador sabe como fazé-los.” Artigo publicado no Jornal
Medicina, do Conselho Federal de Medicina, dezembro de 1999,pg. O e 09.

17 ANTUNES, Paulo de Bessa, Direito Ambiental, Lumen Juris, Rio de Janeiro, 32 Edi¢do, 1999, p. 193.
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A Lei 8.974, de 5 de janeiro de 1995 e 0 Decreton. 1.752/95, estabelecem
normas de seguranga e mecanismos de fiscalizagdo no uso de técnicas de en-
genharia genética, e na comercializagéo, cultivo, transporte, manipulacéo,
liberagio e descarte no meio ambiente de organismos geneticamente modifi-
cados. O uso destas técnicas depende de autorizacio do Poder Publico Fede-
ral, através de seus Ministérios da Satde, do Meio Ambiente, da Agricultura
e da Reforma Agréria e de licenciamento pelo érgao ambiental competente,
que poderio ser federais, estaduais ou até municipais.

Especificamente sobre a matéria, a Lei 8.974/95 autorizou o Poder Execu-
tivo a criar, no Ambito da presidéncia da Republica, um érgio ligado ao Mi-
nistério de Ciéncia e Tecnologia, a Comissdo Técnica Nacional de
Biosseguranca (CTNBio). Esta comissdo é responsével pelo controle da
tecnologia molecular, além de possuir, dentre suas atribuicées, a de emitir pa-
receres técnicos sobre qualquer liberacio de OGM no meio ambiente.

A CTNBio aprovou, desde 1997, seiscentos e quarenta e duas (642) expe-
riéncias com produtos transgénicos, e o ndmero de novas solicitagcdes conti-
nua crescendo. Havia uma estimativa, para o final de 19998, de que o ndme-
ro de solicitagdes chegue a setecentos (700). Neste periodo muitas criticas
foram manifestadas contra o posicionamento da CTNBio, acusando esta Co-
missdo de nao promover o debate publico necessério e, muito menos, de pro-
mover ou de exigir estudos de impacto ambiental dos respectivos produtos,
inclusive, tendo sido, por isto, alvo de a¢des judiciais. Recentemente, foi
julgada procedente uma A¢ao Cautelar Inominada'®, promovida pelo Institu-
to Brasileiro de Defesa do Consumidor — IDEC - e a ONG Greenpeace, con-
tra a Unifo Federal, visando impedir, imediatamente, a autorizacio para qual-
quer plantio de soja transgénica (Round up Ready), da empresa Monsanto,
antes de se proceder 4 devida regulamentacio da matéria e ao prévio Estudo
de Impacto Ambiental.

O Estudo de Impacto Ambiental (EIA) é um dos instrumentos mais im-
portantes para a efetiva prote¢io do meio ambiente. Garantido pela Consti-
tuicio Federal, art. 225, paragrafo 19, inciso IV, dever4 ser realizado sempre
que houver a instalacdo de obra ou atividade potencialmente causadora de signifi-
cativa degradacdo do meio ambiente.

18 Jornal Medicina do Conselho Federal de Medicina, Editorial, dezembro de 1999, pg. 25.

¥ A¢do Cautelar Inominada, processo n. 1998.34.00.027681-8, Sentenga proferida pelo Juiz Titular da 62 Vara Civel da
Justica Federal, Secio Judicidria do Distrito Federal, Dr. Antonio Souza Prudente. Sentenga na integra na revista
Consulex, Vol. 11, nn. 33, setembro/99, ps. 4 a 8, referéncian?34 .
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O EIA é um instituto constitucional, cuja a importancia cresce dia a dia , tendo
ele tem como finalidade realizar estudos prévios para averiguar e oferecer,
através do Relatérios de Impacto sobre 0 Meio Ambiente (RIMA), os escla-
recimentos sobre as certezas e/ou as incertezas cientificas e tecnoldgicas, se-
jam elas positivas ou negativas, que determinados projetos poderfo ocasionar
no meio ambiente. O EIA, expresso pelo RIMA, deve integrar o processo de
licenciamento ambiental, conforme exigéncia legal. Portanto, se o EIA nao
for realizado, pode-se impedir que a licenca seja concedida, anulada, se exis-
tente. 2°

Conforme os ensinamentos do professor Paulo de Bessa Antunes o “estudo
do impacto ambiental é procedimento formal e material. E formal, pois ndo se pode
licitamente deixar de realizar nenhum dos procedimentos determinados nas normas
concernentes a sua realizacdo. E material, pois a implementacdo das regras formais
dever ser feita com a utilizacdo de todos os recursos técnicos disponiveis e na andlise
dos resultados, devem ser aplicados os principios norteadores do Direito Ambiental,
em especial o principio da cautela.” *!

No caso especifico dos alimentos transgénicos, uma vez que a liberacdo de
Organismos Geneticamente Modificados (OGMs) no meio ambiente pode repre-
sentar uma intervencdo em grande escala nos processos naturais, é exigida a apre-
sentacdo de EIA/RIMA em audiéncia priblica, quando do processo de liberacdo da
producdo/cultivo de OGMs.*

No Direito Ambiental a audiéncia publica est4 regulada pela resolucéo n.
9 do Conselho Nacional do Meio Ambiente (CONAMA) de 3 de dezembro
de 1987, publicada em 18 de marco de 1988. Ela tem a finalidade de assegurar
o cumprimento dos principios democréticos, que informam o Direito
Ambiental, e dar publicidade a sociedade do contetddo dos EIA e do RIMA,
oportunizando aos cidaddos, de forma democrética, ofertar & administrago
sua opinido quanto a possibilidade de implantacio ou nio de determinado
projeto.?,

A Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia (SBPC) advoga uma

20 ANTUNES, Paulo de Bessa, Direito Ambiental, Lumen Juris, Rio de Janeiro, 32 Edi¢io, 1999, p. 205.
2L ANTUNES, Paulo de Bessa, Op. Cit., p. 199.

22 Texto referente as Recomendacoes e Conclusoes dos Grupos de Trabalho produzidos em virtude do Seminério -

Clonagem e transgénicos - Impactos e Perspectivas, Grupo 1 —Biotecnologia e Meio Ambiente, realizado entre 08 a 10
de junho de 1999, no Senado Federal, Brasilia.

2 O CONAMA foi constituido através do Decreton.99.274, de 06 de junho de 1990.
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moratéria de cinco anos para a utilizacio de produtos transgénicos, pelo fato
de haver insuficiéncia de dados relativos ao impacto ambiental e a seguranca ali-
mentar. A idéia é a de que este prazo seja utilizado para o desenvolvimento de
estudos e controle de riscos das plantas geneticamente modificadas, monito-
ramento ambiental e rotulagem destes alimentos para comercializagio, além
de entender necessdria uma modificacdo na estrutura da CTNBio. .

Por sua vez, o Estado do Rio Grande do Sul proibiu a existéncia de planta-
¢oes transgénicas e o abastecimento de produtos alimenticios derivados de
planta¢des transgénicas, principalmente, de soja e de arroz, mandando, inclu-
sive, incendiar arroz geneticamente modificado, produzido pela Embrapa. Tais
medidas sdo justificadas pelo Governo do Rio Grande do Sul com base na
falta de seguranca e conhecimento de referidos produtos, portanto, em res-
peito ao principio da precaucdo ou principio da cautela (conceito formulado na
ECO/92). A proibicdo tem a finalidade de proteger os direitos e a sadde dos
cidaddos gatdchos e das futuras geragdes, assim como salvaguardar o meio-
ambiente. O Governo do Rio Grande do Sul também entende que a permis-
sdo do plantio de transgénicos ocasionaria, a médio e a longo prazo, a
escravizacio dos agricultores as sementes, como por exemplo, a de soja, se-
mentes estas vendidas com exclusividade pelas empresas produtoras. »°

Inclusive, em recente decisdo judicial, processo n. 70000027425, o Egré-
gio Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul decidiu em favor do Estado do
RGS e interditou o cultivo de soja transgénica ROUNDUP READY, porque
a empresa nao tinha a licenca competente. O Tribunal entende que o parecer
técnico conclusivo da CTNBio, nfo é licenca, ele apenas destina-se a instruir o
pedido de autorizacdo divigido aos Ministérios da Sanide, do Meio Ambiente e da
Agricultura, ndo suprindo a exigéncia do licenciamento ambiental a cargo da auto-
ridade competente, que, neste caso, é o Estado do Rio Grande do Sul. %,

O Estado do Rio Grande do Sul (RS), através da Lei n. 9.453 de 10 de

dezembro de 1991, exige que as empresas que desenvolvam pesquisas, testes,

2 Pocisionamento manifestado na reunifo da SBPC, em Porto Alegre, de 11 a 16 de julho de 1999 por Glaci Zancan,
presidente da SBPC. Jornal Medicina do Conselho Federal de Medicina, dezembro de 1999, pg. 24.

5 O principio da precaucdo visa & durabilidade da sadia qualidade de vida das gevacoes humanas e a continuidade da natureza
existente no planeta. A precaucdo deve ser visualizadando sé em velacdo das geracdes presentes, como em relacdo ao direito
ao meio ambiente das geragoes futuras, como afirma Michel Preiur, professor da Universidade de Limoges. Sentenga do Dr.
Antdnio Souza Prudente, Revista Consulex, Vol. II, n. 33, setembro de 1999, pg. 7.

6 Mandado de Seguranga n. 70000027425, de 06 de outubro de 1999, exarado pelo Egrégio Tribunal de Justiga do Rio
Grande do Sul, Segunda Camara Civel, promovido pela Monsoy Ltda. contra o Estado do Rio Grande do Sul. A
decisdo foi, por unanimidade, a negativa do recurso do impetrante e o provimento do recurso do Estado.
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experiéncias ou atividades na 4rea de Biotecnologia e da Engenharia Genéti-
ca notifiquem sobre suas atividades ao agente controlador e fiscalizador do
meio ambiente, que é o Poder Executivo estadual.

A justificativa para o posicionamento do RS, também, inclui questdes es-
tratégicas de mercado. No caso da soja transgénica: os governantes do Rio
Grande do Sul entendem que este Estado, assim como o Brasil, podem vir a
dominar a exportaco de soja ndo transgénica aos mercados de pafses que ndo
sejam favoraveis a utilizagao de produtos geneticamente modificados, como é
o caso de paises do continente europeu, atualmente nossos maiores compra-
dores de soja.”

Outra questido muito relevante é a da defesa do direito dos consumidores.
Organizacdes em prol destes direitos tém assumido um papel questionador
muito importante, proporcionando a democratizagao do debate sobre os pro-
dutos transgénicos e fazendo com que este debate extrapole os limites da
comunidade cientifica, atingindo a todos nds, também consumidores e, vi-
sando a este fim, a audiéncia ptblica tem papel fundamental.

Essas organiza¢des defendem o direito dos consumidores ao amplo acesso
a informagéo e ao controle dos produtos consumidos. Uma das medidas de-
fendidas é a de rotular claramente os alimentos transgénicos ou seus deriva-
dos, oferecendo aos consumidores uma oportunidade real de optarem pelo
seu consumo ou ndo. A Unido Européia deliberou que, dentro de dois meses,
passard a rotular toda a soja e seus derivados, sendo, talvez, esta a tendéncia
futura para todos os outros produtos alimentares.

O Servigo Internacional para a Aquisicdo de Aplicacdo de Agrobiotecnologia
informa que a drea global de plantacdes geneticamente modificadas cresceu
44% em 1999, aumentando as planta¢des de 27,8 milhoes de hectares para

39,9 milhdes de hectares. Os principais paises produtores sdo: os Estados Uni-
dos, 72%; a Argentina, 17%; Canada, 10% e China, 1%.%

Entretanto, varias ONGs vém fazendo pressao sobre alguns paises da Unifo
Européia, para que os alimentos transgénicos sejam absolutamente banidos
ou controlados. A ONG Inglesa Consumer ‘s Association, que tem muita in-
fluéncia sobre os consumidores e um orcamento de mais de 60 milhoes de

21 Os grandes produtores de soja, no mundo, sio: o Brasil, EUA e Argentina, detendo mais de 90% da produ¢éo Mundial;

o Brasil é o tinico a ndo implementar a producio de soja transgénica e os nossos maiores compradores sio o continente
europeu e Unifo Européia, que nao vém se manifestando muito favoravel aos produtos transgénicos.

%Jornal do Comércio, 3 de fevereiro de 2000, pg. 14, setor de agronegdcios.
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délares, condena a utilizacio dos alimentos transgénicos e j4 afirmou que o
» 29

mercado para os alimentos transgénicos na Unifo Européia estd “morto”.

O papel estratégico da biotecnologia para o desenvolvimento da ciéncia é
significativo e sem divida marcaré este século, especialmente na 4drea da agri-
cultura, portanto é importante que um ajuste institucional e uma estrutura
legal adequada sejam estabelecidos para regulamentar a questao, tanto na or-
dem interna como na internacional, levando em consideracio, acima de tudo,
o equilibrio e a preservagio ambiental e as questdes sociais e culturais a ela
inerentes.

IV - DIREITO DE PROPRIEDADE INTELECTUALEA
BIOTECNOLOGIA VEGETAL

A megadiversidade dos recursos naturais do Brasil é reconhecida em todo
o mundo e torna-o um pafs com um grande potencial econdmico e também
bastante atraente as pesquisas ligadas a biotecnologia vegetal, entre outras;
pOr esta razao, nosso pafs tem que promover as medidas necessarias, sejam elas
legislativas, administrativas, de investimentos em pesquisa e educagao, para
prote¢io de nossos recursos naturais, que é nosso grande patrimonio e que
temos o dever de preservar para as futuras geragoes.

E notério que a biotecnologia é um poderoso instrumento da ciéncia. Da
mesma forma, fica evidente o interesse econdmico no desenvolvimento de
muitos projetos nesta drea. A industria da biotecnologia em geral movimenta
milhdes de ddlares, com ganhos brutos de mais de 4 milhoes de ddlares, so-
mente na venda de herbicidas nos Estados Unidos*°. No Brasil, o mercado
também é muito significativo, ocupando lugar de destaque na érea da
biotecnologia vegetal, pois somente no setor de sementes, o Brasil movimen-
ta aproximadamente US$ 1,2 milhdes/ ano e gera cerca de 300 mil empregos
diretos e indiretos.’!

Assim, neste mercado, a conquista de novas patentes é um objetivo cons-

¥ Jornal Zero Hora, 16 de fevereiro de 2000, pg. 26, Campo e Lavoura.
30 RIFKIN, Jeremy. Op. Cit., pg.86.

SINERO, Patricia Aurélia Del, Propriedade Intelectual: a tutela juridica da biotecnologia, Editora Revista dos Tribunais, Sao
Paulo, 1998, p. 211.
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tante e muito tem impulsionado as empresas de biotecnologia. Tanto € assim,
que a maior parte dos esforcos das empresas, que atuam nesta drea, destina-se
a lancar plantas transgénicas tolerantes a herbicidas e resistentes a pragas e
virus. Logicamente, a idéia destas empresas é vender sementes patenteadas,
que sejam resistentes a cada uma das marcas de herbicidas produzidas tam-
bém por estas empresas.

Mesmo nos Estados Unidos, pafs reconhecidamente defensor e promotor
das patentes, inclusive na drea da biotecnologia agricola, grupos de fazendei-
ros preocupados com o dominio do mercado pelas grandes empresas de
biotecnologia, promoveram um processo’ contra a empresa Monsanto, acu-
sando-a de lancar no mercado sementes geneticamente modificadas, poten-
cialmente causadoras de problemas a satide, antes de testi-las adequadamen-
te e também de estar criando cartel, a fim de monopolizar o mercado de se-
mentes geneticamente modificadas de soja e milho, restringindo o comércio
nesses mercados, além de manipular os pregos.*

Especificamente, no que concerne as patentes*, o tema ¢ bastante delica-
do e ¢, sem duavida, um dos pontos criticos no debate em torno dos alimentos
transgénicos. Os opositores a utilizacdo dos alimentos transgénicos alertam
para o dominio e a monopoliza¢do das grandes empresas na drea da agricultu-
ra, visto que poucas empresas seriam detentoras das patentes, por exemplo, de
sementes transgénicas e dos processos relacionados as plantas e graos.

Em geral, as patentes sdo obtidas a partir de invengdes que devem ser ino-
vadoras em sua concepcio e que nao devem ser compreendidas pelo estado da
técnica® em sua utilizacdo, devendo ser suscetiveis de aplicagio industrial.*®

O TRIPS (Trade Related Aspects of Intelectual Property Rights) %, tratado

32 Folha de Sao Paulo, 17 de dezembro de 1999.
3 Folha de Sao Paulo, 15 de dezembro de 1999.

3* As patentes sdo documentos oficiais outorgados pelo governo ao inventor, garantindo-lhe o uso e o gozo exclusivo da

exploraciio econdmica (produzit, utilizar, vender, importar e exportar)de seu invento, por tempo determinado por lei
(geralmente 20 anos), podendo o inventor permitir sua exploracio por outrem, mediante o recebimento de royalties.

' NERQ, Patricia Aurélia Del, Propriedade Intelectual. A Tutela Juridica da biotecnologia, Editora Revista dos Tribunais, Sao Paulo,

1998, p. 59. “O estado da técnica é constituido por tudo que foi torado acesstvel ao priblico, seja por uma descricdo escrita ou ordl,
seja por uso ou qualquer outro meio, inclusive conterido de patente no pais ou no exterior, antes do deposito do pedido de patente.”

% Ver Lei de Propriedade Industrial, 9.279/96, art. 10.
37O TRIPS, tratado referente a propriedade industrial, formulado na Rodada do Uruguai do GATT, 1986 a 1993, tem

como objetivo abordar a nivel internacional aspectos concernentes  propriedade industrial, permitindo, assim, a
uniformizagio nas legislagoes dos paises signatarios quanto a disciplina juridica da propriedade industrial. O Brasil é
signatdrio do TRIPS, assim como é membro da OMC. Portanto em principio, as disposi¢des contidas neste tratado
tornam-se parte da legislagfo brasileira, a partir de 12 de janeiro de 2000.
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do qual o Brasil ¢ signatério, assim como o sdo os Estados Unidos, o Japao e a
Unido Européia, ndo faz quaisquer restricdes ao patenteamento de microorganismos
e de processos biotecnoldgicos, desde que atendidos os requisitos de patenteabilidade
(novidade, passo inventivo e aplicacdo industrial).>®

Recentemente, comprovado o grande interesse econdmico nesta drea da
biotecnologia, a Organizagdo Mundial do Comércio- OMC?* discutiu, em
seu encontro em Montreal, Canad4, a questio relacionada ao TRIPS. Os de-
bates foram centrados no comércio e no patenteamento dos Organismos Ge -
neticamente Modificados (OGMs), incluindo-se neste debate os alimentos
transgénicos.

O Brasil, em principio, pode reconhecer o patenteamento de
microorganismos, pois aprovou através do Decreto Legislativo n.30, de 15 de
dezembro de 1994 a Ata Final do Acordo Geral de Tarifas e Comércio (GATT)
da Rodada do Uruguai; assim a partir de 12 de janeiro de 2000, as normas do
TRIPS* deveriam estar implementadas. Entretanto, h4 um prazo para que os
ajustamentos internos necessérios sejam realizados, para que referido tratado
seja absolutamente incorporado a nossa legislagio, o que permitird ao pafs
amadurecer os termos e condicdes, diante das indmeras controvérsias gera-
das, através de uma discussdo ampla, que deverd envolver vérios setores da
sociedade.

3 NERO, Patricia Aurélia Del, Op. Cit., p. 135.

3 OMC - Organizagio Mundial do Comércio foi originada na Rodada do Uruguai do GATT ( Acordo Geral sobre Tarifas
e Comércio), com a finalidade de sucedé-lo, em 12 de janeiro de 1995. Entretanto, a OMC é composta por um
nimero maior de membros e, em comparagio com as matérias tratadas no GATT, a OMC tem normas de maior
alcance, por conta de seu aprofundamento ratione materiae. E uma organizacio internacional com a finalidade de
fornecer um marco institucional comum para a conduta de relagdes comerciais entre seus membros, no que concerne
as matérias dos acordos e instrumentos juridicos firmados. Um dos acordos, sob a geréncia da OMC, é o TRIPS
(Trade Related Aspects os Intelectual Property Rights), muito importante para o nosso estudo, que trata de aspectos
relacionados 2 propriedade Intelectual. Ver LAFER, Celso. A OMC e a Regulamentacdo do comércio internacional:
umavisdo brasileira, Porto Alegre: Livraria do Advogado, 1998.

% Entre os principios respaldados e fixados pelo GATT/TRIPS as legislagdes de propriedade industrial dos pafses signatarios
devem reconhecer o trade secret e o pipeline. Em outras palavras, o trade secret significa pois que a descrigio dos
processos e produtos patenteados é apresentada de forma sucinta e muitas vezes de forma cifrada impedindo a
reproducio e a reaplicagio dos inventos, transformando assim toda a forma inventiva em uma verdadeira caixa —preta,
descaracterizando os mecanismos de funcionamento da patente. O outro principio referido é do pipeline que significa
que qualquer produto ou processo da biotecnologia que jd conta com a protecdo monopolistica conferida pela patente no
exterior fica impedido de ser explorado ou utilizado no Brasil, salvo o caso expresso de anuéncia do titular que pode
efetivamente, mediante concessdo de licenca voluntdria, porém sempre onerosa, autorizar a sua utilizacdo. Ver NERO,
Patricia Aurélia Del, Propriedade Intelectual: a tutela juridica da biotecnologia, Editora Revista dos Tribunais, Sao

Paulo, 1998, ps. 145,270e 271.

Direito e Democracia 197



Tendo em vista esta realidade, serd necessério ao Brasil objetivar e harmo-
nizar a sua legislacdo quanto a propriedade intelectual da biotecnologia, vi-
sando, efetivamente, preservar os interesses nacionais relativos a sua
biodiversidade. Hoje regulamentam a matéria, genericamente, a Lei 8.974 de
5 de janeiro de 1995, que disciplina o uso de técnicas de engenharia genética
e liberacdo no meio ambiente de OGMs; a Lei 9.456 de 25 de abril de 1997,
lei de protecio cultivares, que regula os direitos de melhorista e a Lei 9.279 de
14 de maio de 1996, que regulamenta os direitos de propriedade industrial.

No caso da biotecnologia vegetal, ha discussoes e divergéncias quanto a
aplicabilidade da Lei 9.279/96 oudaLei 9.456/97 (Direito de Cultivares), pois se
verifica que, em tese, existe uma drea comum na regulamentacio das duas normas
quanto a propriedade intelectual dos OGMs.

A Lei da Propriedade Industrial, determina, em seu art. 18, que microor-
ganismos transgénicos sdo patenteaveis desde que atendam aos requisitos da
novidade, atividade inventiva e aplicacio industrial. O parégrafo tnico deste
artigo diz que microorganismos transgénicos sdo organismos, exceto o todo ou par-
te de plantas ou de animais, que expressem mediante intervencdo humana direta em
sua composicdo genética, uma caracteristica ndo alcancdvel pela espécie em condi-
coes naturais.

Ainda, a Lei9.279/96, em seu art. 10, inciso IX, ndo considera invencio o
todo ou parte de seres vivos naturais e materiais biolégicos encontrados na nature-
za, ou ainda que dela isolados, inclusive genoma ou germoplasma de qualquer ser
vivo natural e os processos biolégicos naturais.

Por outro lado, o art. 22 da Lei 9.456/97, Lei de Cultivares, diz que: A
protecdo dos direitos relativos a propriedade intelectual referente a cultivar se efetua
mediante a concessdo de Cenrtificado de Protecdo de Cultivar, considerado bem mé-
vel para todos os efeitos legais e vinica forma de protecdo de cultivares e de direito
que obstar a livre utilizacdo de plantas ou de suas partes de reproducdo ou multipli-
cacdo vegetativa, no Pais. *!

Assim, a Lei 9.456/97, que visa a prote¢ao de cultivar, por intermédio do
direito de melhorista, ndo contraria as disposi¢des do GATT/TRIPS, pois este
dispoe que os paises membros podem excluir o patenteabilidade de plantas e
animais, sendo-lhes facultado dispor de sistema especifico para a protecio de
variedades de plantas.

# NERQO, Patricia Aurélia Del, Op. Cit., p. 216.
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No entanto, existe um paradoxo nas leis, tanto de Propriedade Intelectual
como de Cultivares (direito de melhorista), pois no momento em que é pos-
sivel a patenteabilidade de microorganismos, é possivel a patenteabilidade
dos seres vivos. Em outras palavras, desde que as estruturas dos microorganis-
mos sejam manipuladas, potencialmente elas poderio ser patenteadas, pois
serao consideradas invengdes, devido, apenas, a um conceito normativo.

Patricia Aurélia Del Nero entende que seria mais vantajosa a regulamen-
tagao da biotecnologia vegetal no contexto exclusivo da prote¢éo de cultiva-
res (direito de melhorista). Primeiro, porque o agricultor pode usar a “cultivar
protegida” sem o pagamento de nenhuma remuneracio ou royalties; segundo,
h4 a possibilidade de comercializacdo do produto obtido pelo plantio do ma-
terial protegido, e, terceiro, este sistema facilitard o desenvolvimento da pes-
quisa do Brasil, na 4rea da biotecnologia vegetal, pois a fonte de variacio e
fonte de informacéo cientifica poderio ser livremente utilizadas. Conclui a
autora que: “A forma de protecdo concedida as cultivares, por intermédio de regis-
tro da propriedade intelectual ao titular, é flexivel e contrapée-se a forma rigida e
monopolistica prépria do sistema de patentes. +

V-AFOME MUNDIAL E OS ALIMENTOS
TRANSGENICOS

Além destas questdes quanto aos alimentos transgénicos, relacionadas
diretamente ao direito de propriedade intelectual e ao meio ambiente, exis-
te a questdo da fome no mundo, que, além de ser uma questdo de satde
publica, também é de cardter ambiental, com conseqiiéncias as mais signifi-
cativas. Os defensores da utilizagdo e desenvolvimento de plantagdes e la-
vouras transgénicas entendem que a biotecnologia agricola seria uma nova
solucio para erradicar a fome no planeta, pois as espécies poderiam receber
tratamentos adequados, tornando-se resistentes a adversidades naturais,
além de terem suas qualidades incrementadas. Por exemplo, cientistas inse-
riram genes de uma proteina “anticongelamento”, obtida do peixe linguado,
no cédigo genético de tomates, para proteger essa fruta contra danos causa-
dos pela geada.®

#NERO, Patricia Aurélia Del, Op. Cit., ps. 214 e 215.
# RIFKIN, Jeremy. Op. Cit., pg.85.
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Recentemente, o Banco Mundial (BIRD), durante a conferéncia realiza-
da no encontro anual da AAAS (Associagdo Americana para o Progresso da
Ciéncia) em Washington, os Estados Unidos, defenderam a utilizacio dos ali-
mentos transgénicos no combate a subnutricio mundial. Entretanto, este pafs
afirmou que as sementes devem ser distribuidas gratuitamente entre as comu-
nidades mais pobres, pois, do contrario, os pesquisadores da drea da
biotecnologia agricola estardo fadados a criar um “apartheid cientifico”, em que
a tecnologia gerada em paises desenvolvidos ndo serd repassada as nacoes em desen-
volvimento.

O presidente do Grupo Consultivo para Pesquisa Agricola Internacional
(CGIAR) e vice-presidente dos Programas Especiais do Banco Mundial, Ismail
Serageldin, de nacionalidade indiana, afirmou que, no ano de 2020, o mundo
necessitara produzir 40% a mais de graos para suprir a populagio mundial,
sendo que 15% das necessidades referem-se a paises desenvolvidos e, por isso,
seria preciso desenvolver uma pesquisa de sementes adaptada aos mais pobres e ao
meio ambiente.*

Neste sentido, pode-se mencionar, a titulo de exemplo, o arrog com ferro,
que é uma espécie transgénica, a qual poderia combater a anemia em paises
em desenvolvimento. H4 estudos que afirmam ser suficiente uma porgao de
arroz transgénico para prover de 30% a 40% das quantidades do mineral ne-
cessario para um adulto. Este arroz foi produzido da seguinte forma: cientistas
do Instituto Central de Pesquisa da Industria de Elétrica, em Chiba, Japao*,
retiraram um gene presente na soja, chamado ferritina, que facilita a absorcéo
de ferro pela planta, inserindo-o na espécie de arroz Oryza sativa. O arroz
geneticamente modificado pode reter trés vezes mais ferro do que o seu pa-
rente comum. ¥

O ganhador do Prémio Nobel de Economia em 1999, o0 indiano Amartya
Sen, afirmou, através de seus estudos econdmicos, que a fome existe e cresce
no planeta, ndo porque nao sejam produzidos alimentos suficientes, mas por-
que a distribuicio dos alimentos é realizada de forma desigual e injusta. De-
duz-se logicamente desta idéia estarem os ricos engordando e os muito pobres
tornando-se cada vez mais famintos. Uma das idéias desenvolvidas por

# Folha de Sao Paulo, pg. 10, 21 de fevereiro de 2000.
#Folha de Sao Paulo, de fevereiro de 2000, pg. 10, 21.
# Folha de Sao Paulo, 06 de junho de 1999, pg. 5/12.
# Folha de Sao Paulo, 06 de junho de 1999, pg. 5/12.
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Amartya Sen € de que a mudanca vantajosa para cada individuo deve ser uma
mudanca igualmente proveitosa para toda a sociedade, porém identificar vantagem
com utilidade nada tem de 6bvio.*

Nikos Alexandratos, pesquisador da FAO, concorda plenamente com esta
idéia. Para ele, a inseguranca alimentar e a subnutrigdo nfo se caracterizam
como problemas de producéo, mas de distribui¢io, quando se refere ao mun-
do como um todo. Acredita ele que a solug¢do do problema da inseguranca
alimentar estd na produgao local de comida, pois, em muitas partes do mun-
do, hé falta de boas sementes, de educagio, de 4gua e de fertilizantes, tudo isso
somado a pobreza e 4 instabilidade politica e as guerras. Estudos realizados por
Alexandratos indicam que, em 2010, ainda existirdo 680 milhdes de famin-
tos no mundo.®

Assim, esta conclusio obriga-nos a questionar quais as mudangas que de-
veriam ser realizadas para acabar com a fome no planeta. Obviamente, pode-
riamos, de forma superficial, apresentar algumas hipdteses, tais como: demo-
cratizacio da distribuicio de alimentos, de sementes e de recursos humanos
especificos conforme as necessidades especificas de cada drea do planeta; pro-
mover projetos de irrigacio em dreas aridas do planeta; etc.

No entanto, o término da fome no planeta, infelizmente envolve uma gama
de aspectos complexos, cujas solucdes ndo sdo nem simples nem tampouco
faceis, pois a sua efetivacio estd intimamente ligada ao poder econdmico e a
vontade politica da comunidade internacional. Assim, algumas questdes sao
inevitdveis quando se reflete sobre a afirmativa de que as plantacdes
transgénicas colaborariam para o término da fome mundial: como as empre-
sas da drea da biotecnologia agricola conseguirio ressarcir-se dos investimen-
tos nesta area’ A resposta mais provavel conteria a afirmacio de que estas
empresas tornariam-se detentoras de patentes e, sendo assim, a agricultura
transgénica restringiria ainda mais o acesso dos povos mais pobres ao consu-
mo de alimentos. Entdo, serd que o sistema de agricultura mundial no seria
controlado por um nimero ainda menor de paises e empresas, ao invés de
expandir-se de forma mais igualitéria e acessivel as diversas regides do plane-
ta? Parcialmente, esta pergunta estd respondida pelas preocupagdes do Ban-
co Mundial quanto a criagao de um apartheid cientifico, e as outras questoes
nds mesmos € que temos que tentar responder ou exigir respostas.

# SEM, Amartya, Sobre Etica e Economia, Sio Paulo: Companhia Das Letras, 1999.
# Folha de Sao Paulo, Caderno especial ANO 2000, 2 de julho de 1999.
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VI- CONCLUSAO

Finalmente, apesar da divergéncia de opinides sobre a questao dos alimentos
transgénicos, pode-se afirmar que sobre um aspecto ha consenso: a
biotecnologia é uma realidade e marcara este século. Entretanto, o debate
sobre os alimentos transgénicos estd longe de terminar. Talvez, o ideal seria
que as técnicas modernas de manipulagio genética de plantas e animais ser-
vissem essencialmente para o desenvolvimento e para a melhoria de condi-
¢oes de vida e de sadde da humanidade, sem ignorar questdes fundamentais
como a prote¢do ao meio ambiente e a proibi¢do do controle econdmico,
pelas empresas transacionais, no patenteamento da vida.

“O que leva o homem a desafiar a natureza e os elementos,
somente para saciar seu apetite pelo dinheiro, fruto do capita-
lismo selvagem, ndo importa o que aconteca, nem que danos
cause a outro ser a propria natureza e ds geracoes futuras!”
(Juiz Federal, Dr. Antdnio de Souza Prudente).
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