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DENOMIN{&CC)ES PARA LOMBO NO
PORTUGUES FALADO NO NORTE E
NORDESTE DO BRASIL: CONTRIBUICOES DO
ALIB

Karoline Espindolal
Felicio Wessling MargottiZ

Resumo: A presente pesquisa, ancorada nos fundamentos da Dialetologia Pluridimensional e
Relacional (Thun, 1998), tem como objetivo analisar, de forma inédita, as variantes lexicais
registradas para a pergunta 75 do Questiondario Semantico-Lexical (QSL) do Projeto ALIB
(Cardoso et al., 2014a, 2014b), no campo semantico Fauna: “[como se chama] a parte do cavalo
onde vai a sela?”. Para tanto, foram utilizados os dados de 408 entrevistas realizadas nas Regioes
Norte e Nordeste do pais. As cartas, tabelas e graficos foram gerados com o auxilio do programa
SGVClin (Seabra; Romano; Oliveira, 2014) e, como resultado, verificou-se a diferenca dialetal no
predominio do uso das variantes lombo e costas nas respostas dos informantes de cada regiao.
Palavras-chave: Projeto ALiB; Lombo; Variagio Lexical; Regido Norte; Regidao Nordeste.

Denominations for /omn in Portuguese spoken in the North and

Northeast of Brazil: Contributions of the ALiB

Abstract: The present research, anchored in the foundations of Pluridimensional and Relational
Dialectology (Thun, 1998), aims to analyze, in an unprecedented manner, the lexical variants
recorded for question 75 of the Semantic-Lexical Questionnaire (QSIL) of the ALIB Project
(Cardoso et al., 2014a, 2014b), within the semantic field of Fauna: "[what is] the part of the horse
where the saddle goes called?" To this end, data from 408 interviews conducted in the Northern
and Northeastern regions of the country were utilized. The maps, tables, and graphs were generated
with the aid of the SGVClin program (Seabra; Romano; Oliveira, 2014) and, as a result, a dialectal
difference in the predominance of the use of the variants lombo and costas in the respondents’
answers from each region was observed.

Keywords: ALiB Project; Loin; Lexical variation; North Region; Northeast Region.

INTRODUCAO

A variacio linguistica ¢ um fendmeno comum a todas as linguas do mundo
e se refere as diferentes formas de expressio linguistica que ocorrem em uma
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lingua em uso por uma comunidade de falantes, resultantes de diversos fatores
linguisticos e extralinguisticos como, por exemplo, linguas em contato,
constituicao do léxico, ocupacio historica do espaco geografico onde a lingua é
falada, 1dade e sexo dos falantes, migracoes, entre outros. A diversidade linguistica
nio apenas enriquece a forma como nos comunicamos, mas também revela
caracteristicas profundas sobre a cultura, identidade e historia de um povo.

Entre as variagoes linguisticas existentes, em diversos niveis da gramatica,
ha também a variacio lexical, situacio em que diferentes palavras sio utilizadas
para se referir a um unico significado. A variacio ¢ resultado de escolhas dos
falantes associadas a uma série de fatores, incluindo aspectos regionais, culturais,
sociais e historicos. Por exemplo, termos especificos podem ser mais prevalentes
em determinadas regides geograficas ou entre grupos sociais especificos. Além
disso, a variacio lexical pode refletir mudancas sociais e tecnoldgicas, a medida
que novos termos sao introduzidos para descrever conceitos emergentes ou
produtos movadores.

Isso posto, este artigo, baseado nos fundamentos teorico-metodologicos da
Dialetologia Pluridimensional e Relacional (Thun, 1998), busca apresentar a
andlise dos dados relativos a pergunta de niimero 75: “[Como se chamal a parte
do cavalo onde vai a sela?” do Questionario Semantico-Lexical (QSL) do ALIB,
nas Regides Norte e Nordeste do pais, demonstrando, assim, o comportamento
dos falantes em relacio a escolha dos Iéxicos.

Este trabalho estrutura-se da seguinte maneira: breve revisao da literatura;
metodologia; andlise dos dados, comecando pela Regiao Norte, seguida da
Regiao Nordeste, contendo tabelas que informam a produtividade das variantes;
cartas diatoépicas em que é possivel visualizar a distribuicio geogrifica das
variantes; grafico por faixa etiria e por sexo para verificar se esses parimetros
mfluenciam nas escolhas lexicais dos informantes; e, por fim, dicionarizacao das
variantes encontradas nas regioes estudadas para, deste modo, entender melhor
as escolhas lexicais dos falantes, seguida das consideracoes finais e referéncias.

O PROJETO ATLAS LINGUISTICO DO BRASIL (ALIB)

A partir do Decreto 30.643, datado de 20 de marco de 1952, os estudiosos
dos dialetos brasileiros passaram a manifestar interesse na criacio de um atlas
linguistico abrangente do Portugués Brasileiro. Dado que a elaboracio de um
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atlas englobando todo o territério nacional demandava significativos recursos
humanos e financeiros, os estudiosos optaram por fazé-lo em etapas, prevendo-
se, entio, a elaboracio de atlas regionais. Como resultado disso, fol inicialmente
elaborado o Atlas Prévio do Falares Baianos (Rossi et al., 1963), Esboco de um
Atlas Linguistico de Minas Gerais (Ribeiro et al., 1977), Atlas Linguistico da
Paraiba (Aragio; Bezerra de Menezes, 1984), Atlas Linguistico de Sergipe
(Ferreira, 1987), Atlas Linguistico do Parana (Aguilera, 1994), Atlas Linguistico-
Etnografico da Regiao Sul do Brasil (ALERS, 2011, v. 1 e 2), a que se seguiram
outros, tanto estaduais quanto de pequeno dominio. No entanto, somente em
1996, o Projeto Atlas Linguistico do Brasil (ALiB)3 finalmente se concretizou.

Utlizando a Geolinguistica contemporanea para abordar a variacio espacial
ou diatopica e fatores sociais, seus principais objetivos incluem: descrever a
realidade linguistica do Brasil, oferecer auxilio aos estudiosos da lingua para o
aprimoramento do ensino/aprendizagem, colaborar com seu extenso volume de
dados no desenvolvimento de diciondrios, gramaticas e livros didaticos, entre
outros.

Ap6s anos de pesquisas, durante o III Congresso de Dialetologia e
Sociolinguistica (IIT CIDS), realizado em Londrina, em outubro de 2014, foram
lancados os dois primeiros volumes do Atlas Linguistico do Brasil, publicados
pela EDUEL. O primeiro volume contém a Introdugio e o segundo volume, 159
mapas linguisticos, fornecendo dados de 25 capitais estaduais. Ja o volume 3 foi
lan¢ado em novembro de 2023, também pela EDUEL, durante a 15* edi¢io do
WorkALiB, na Universidade Federal do Mato Grosso do Sul (UFMS), e abarca,
por meio de 32 trabalhos, comentérios as cartas linguisticas publicadas no volume
2 do referido Atlas. Atualmente, estio sendo elaborados os volumes 4 ¢ 5, ainda
com dados referentes as capitais.

DIALETOLOGIA PLURIDIMENSIONAL E RELACIONAL

A Dialetologia Pluridimensional e Relacional é um campo de estudo da
linguistica que investiga a diversidade e a variacio da lingua em diferentes nivelis,
mdo além das tradicionais fronteiras geograficas para considerar um conjunto de
dimensodes e respectivos parametros que influenciam a linguagem. Conforme
Cardoso (2002, p. 1), “identificar, descrever e situar os diferentes usos em que

* Para mais informagdes sobre o Projeto ALiB, acesse: https://alib.ufba.br/
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uma lingua se diversifica, conforme a sua distribuicio espacial, sociocultural e
cronolégica”, é uma abordagem que reconhece que a variacio linguistica nio é
apenas uma questio de regiao geogralica, mas também diretamente ligada a
fatores como classe social, género, idade, entre outros.

A Dialetologia Pluridimensional e Relacional enfatiza a importancia da
andlise qualitativa e quantitativa dos dados linguisticos, o que é fundamental para
uma compreensao abrangente da variacio linguistica e dos processos que a
influenciam, tornando-a uma ferramenta essencial para estudiosos interessados
na diversidade linguistica e cultural. Thun (1998) demonstra a necessidade de
ultrapassar as limitacoes das andlises unidimensionais integrando as andlises
diatépicas com os aspectos de outras varidveis sociolinguisticas. Levando isso em
consideracio, o modelo proposto por ele contempla oito variaveis
extralinguisticas correlacionadas nas andlises geolinguisticas, sendo elas:

Diatépica: Considera a distribuicio espacial dos falantes;

Diastratica: Considera a variacio linguistica conforme a classe social,
escolaridade e ocupacao profissional;

Diassexual: Considera a variacao linguistica pelo género;

Diageracional: Relaciona as variacoes linguisticas com a idade dos falantes
e as mudancas ao longo do tempo;

Diatépico-cinética: Analisa as variacoes linguisticas baseada na mobilidade
espacial e fluxos migratérios dos falantes;

Dialingual: Analisa a influéncia das linguas em contato;

Diafdsica: Analisa o contexto de comunicacio dos falantes, como
formalidade do discurso e o nivel de interacio com canais de comunicacio;

Diarreferencial: Analisa a variacio linguistica com relacio aos tépicos e
temas abordados.

Thun também propdem a integra¢io de andlises das dimensoes linguisticas,
enfatizando a 1mportincia da criacio de mapas fonoldgicos detalhados,
identificacio de padroes morfologicos especificos de determinadas areas
geogrificas, as influéncias culturais e historicas sobre o 1éxico regional e as praticas
comunicativas relacionadas a contextos sociais e culturais especificos, bem como
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uma coleta de dados robusta com questiondarios padronizados para obtencao de
dados consistentes e comparaveis, entrevistas detalhadas com nativos a fim de
explorar variacoes pragmdticas e contextuais, registros de fala espontinea e
monitorada para andlises fonéticas e fonologicas e a utilizacio de ferramentas de
geolocalizacio para relacionar os dados a coordenadas geograficas precisas.

Assim, a Dialetologia Pluridimensional e Relacional fornece uma visio
mais rica dos dialetos e da variacio linguistica do que as abordagens tradicionais.

LEXICO

O léxico de uma lingua desempenha um papel fundamental na
comunicacio humana e na construcio da identidade linguistica de wuma
comunidade. Conforme Biderman (2001, p.14), “o léxico de uma lingua natural
pode ser identificado como o patriménio vocabular de uma dada comunidade
linguistica ao longo de sua histéria”. Essa afirmacio ressalta a importancia central
do léxico na expressao de idelas, sentimentos e conceitos em todas as esferas da
vida cotidiana.

Além disso, o 1éxico nio € estatico, mas sim diniamico, sujeito a mudancas
ao longo do tempo devido a fatores como inovacio cultural, migracio,
empréstimos linguisticos e evolucio tecnoldgica. Esse crescimento e expansiao da
dimensao lexical estd associado ao “[...] gigantesco progresso técnico e cientifico,
da rapidez das mudancas sociais provocadas pela frequéncia e intensidade das
comunicacoes e da progressiva Integracio das culturas e dos povosl...]”
(Biderman, 2001, p.15).

O léxico é um componente que se relaciona estreitamente com o
conhecimento do mundo, e as unidades lexicais sio criadas a partir da
necessidade dos grupos socais. Nesse sentido, o ato de classificar seres e objetos
nao ocorre de modo aleatério, uma vez que o processo classificatorio obedece a
leis grupais, com base em critérios de semelhancas e distingdes, aspectos
indispensavels para determinar as entidades e os conceitos.
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METODOLOGIA

O corpus utilizado neste estudo é composto por 408 entrevistas, realizadas
pelos pesquisadores do ALIB', sendo 96 delas efetuadas em 24 localidades da
Regiio Norte e 312, em 78 localidades da Regiao Nordeste, conforme Tabela 1.

Tabela 1 - Distribui¢do das localidades por regiao

Amapi Oiapoque (01) e Macapd (02).
Roraima Boa Vista (03).
Sao Gabriel da Cachoeira (04), Tefé (05),
Amazonas Manaus (06), Benjamin Constant (07) e
Humaita (08).

Soure (09), Obidos (10), Almeirim (11),
Belém (12), Braganca (13), Altamira (14),

el Maraba (15), Jacareacanga (16), Concei¢iao
do Araguaia (17) e Itaituba (18).
Acre Cruzeiro do Sul (19) e Rio Branco (20)
Rondonia Porto Velho (21) e Guajara-Mirim (22).
Tocantins Pedro Afonso (23) e Natividade (24).
Turiacu (25), Sio Luis (26), Brejo (27),
Maranhio Bacabal (28), Imperatriz (29), Tuntum
(30), Sdo Joao dos Patos (31), Balsas (32)
¢ Alto Parnaiba (33).
L, Teresina (34), Piripiri (35), Picos (36),
Praui

Canto do Buriti (37) e Corrente (38).

Ceari Camocim (39), Sobral (40), Fortaleza (41),
card Ipu (42), Canindé (48), Crateus (44),
Quixeramobim (45), Russas (46),

' Os procedimentos estabelecidos para as entrevistas, utilizados no levantamento do corpus, estio descritos no
Documentos 4 do Projeto Atlas Linguistico do Brasil, 2013, p. 40-47.
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Limoeiro do Norte (47), Taua (48), Iguatu
49) e Crato (50).

Rio Grande do Norte

Mossoro (51), Angicos (52), Natal (53),
Pau dos Ferros (54) e Caico (b5).

Paraiba

Cuité (56), Cajazeiras (57), Itaporanga
(58), Patos (59), Campina Grande (60) e
Joao Pessoa (61).

Pernambuco

Exu (62), Salgueiro (63), Limoeiro (64),

Olinda (65), Afranio (66), Cabrobo (67),
Arcoverde (68), Caruaru (69), Recife (70),
Floresta (71), Garanhuns (72) e Petrolina

(73).

Alagoas

Uniao dos Palmares (74), Santana do
Ipanema (75), Arapiraca (76) e Maceid

(77).

Sergipe

Propria (78), Aracaju (79) e Estancia (80).

Bahia

Juazeiro (81), Jeremoabo (82), Euclides da
Cunha (83), Barra (84), Irecé (85),
Jacobina (86), Barreiras (87), Alagoinhas
(88), Seabra (89), Itaberaba (90), Santo
Amaro (91), Santana (92), Salvador (93),
Valenga (94), Jequié (95), Caetité (96),
Carinhanha (97), Vitoria da Conquista
(98), Ilhéus (99), Itapetinga (100), Santa
Cruz Cabralia (101) e Caravelas (102).

Fonte: Projeto Atlas Linguistico do Brasil

Em cada uma dessas localidades, foram entrevistados quatro informantes
de nivel fundamental, sendo dois homens e duas mulheres, divididos em duas
faixas etarias: faixa I, que vai dos 18 aos 30 anos, e faixa I, dos 50 aos 65 anos.
Nas capitais, foram entrevistados mais quatro informantes com nivel superior
pertencentes a mesma divisao de faixa etiria e sexo detalhada anteriormente,
porém, para que as anilises nao fossem prejudicadas, os dados referentes a essas
entrevistas nao foram considerados, pois o nimero de informantes com nivel
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superior ¢ inferior ao nimero de entrevistas com informantes de nivel
fundamental. Das vaniaveis extralinguisticas elencadas por Thun (1998), e
resenhadas anteriormente, apenas as dimensdes diatépica, diageracional e
diassexual foram consideradas neste estudo.

Para a andlise dos dados, foram consideradas até cinco respostas por
mformante, o que explica o fato de o nimero de ocorréncias ser superior ao
numero de entrevistados. As variantes com mais de cinco registros receberam um
rotulo a parte, ja as variantes com menos de cinco ocorréncias foram agrupadas
no rétulo outras. Por fim, o rotulo RP (respostas prejudicadas) abarca os casos
em que o informante nio lembrou, nio soube ou quando a resposta nao foi
obtida por algum dos seguintes motivos: dudio incompleto, dudio prejudicado ou
quando a questao nao foi formulada pelo inquiridor.

Utilizando o programa SGVCLin - Software para Geracio e Visualizacio
de Cartas Linguisticas (Seabra; Romano; Oliveira, 2014), foi possivel gerar as
cartas diatépicas e elaborar as tabelas de produtividade das variantes, bem como
os graficos relativos a produtividade das variantes por faixa etaria e sexo.

ANALISE DOS DADOS

Para a questio 75 do QSL, foram obtidas 417 respostas, sendo 103
registradas na Regiao Norte e 314, na Regidao Nordeste. Para os agrupamentos
das variantes em um rétulo lexical, foram utilizados os seguintes critérios:

Formas que apresentam alteracoes fonético-fonologicas: espinhaco >
ispinnhago;

Substantivo seguido de adjetivo ou locucao adjetiva: espinha do cavalo,
Formas que apresentam flexio de niimero: costa> costas;

Rétulo 1solado com cinco ou mais ocorréncias: barriga, costas, costela,
espinhaco, lombo, meio, entre outros;

Variantes com menos de cinco ocorréncias, agrupadas em outras: assento,

barriga, bucho, cintura, coluna, corpo, costela, dorso, istrivu, montaria, em cina,
pd, popa, quarto(s), sela, tombo, traserra, tronco e vazio.
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Iniciando a andlise, sio apresentadas, na Tabela 2, as variantes lexicais
obtidas na Regiao Norte para nomear “a parte do cavalo onde vai a sela”, com os
respectivos agrupamentos, o numero de ocorréncias por rotulo e percentual.

Tabela 2 - Produtividade das variantes para nomear “a parte do

cavalo onde vai a sela”, na Regiio Norte

; . Numero de
Rétulos Variantes agrupadas ocorréncias %
COSTAS costa(s) 46 44,66%
LOMBO lombo 31 30,10%
ESPINHACO espimhaco /ispinhaco 9 8,74%
MEIO mero 6 5,83%
OUTRAS b(:u‘ng?z / f'olu11;1 / corpo / costela / em 11 10,67%
cima / pd / traserra / tronco
Total 103

Fonte: Elaborada por Espindola (2021, p. 140), com base em dados do projeto ALiB.

Conforme o exposto na Tabela 2, na Regiao Norte, foram registradas 103
respostas para a questio 75 do QSL. Essas respostas foram agrupadas em cinco
rétulos, incluindo o rétulo outras. O rotulo costas obteve 44,669 das ocorréncias,
sendo, assim, a resposta preferida entre os falantes dessa regiio. A variante
lombo, por sua vez, apesar de ser a escolha lexical apontada como resposta
esperada para essa pergunta, conforme Documentos 4 do Projeto AL1B (2013,
p- 95), ocorreu em 30,109 dos registros, ficando em segundo lugar na preferéncia
dos entrevistados. Espinhaco obteve 8,749 das respostas, enquanto a variante
meio aparece em 5,83% das ocorréncias. O rétulo outras (barriga / coluna / corpo
/ costela / em cima / pd / traseira e tronco) obteve 10,67% dos registros. E
mmportante salientar que, além das 103 respostas registradas, quatro inquéritos
nao foram contabilizados devido aos seguintes casos: dudio incompleto e quando
os informantes nio lembraram ou nio souberam a resposta. Embora algumas
respostas sejam estranhas, especialmente por terem como referéncia outras partes
do corpo do cavalo e de outros animais quadrapedes, (barriga, coluna, costela,
corpo, tronco, traserra) ou mesmo referéncias genéricas ou nio associadas ao
cavalo especificamente (em cima, meio, pd), decidiu-se manté-las. Outra
alternativa seria descarta-las, ou seja, considera-las como respostas prejudicadas
(RP). No entanto, nem sempre € facil fazer 1sso, pois as entrevistas, de modo
geral, nio contemplam esclarecimentos adicionais para testar a validade das
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respostas dadas pelos informantes. Hi que se considerar, também, que a
formulacio da pergunta, as vezes, nao ¢é suficientemente clara para que o
entrevistado possa responder objetivamente o que se espera, ou o inquiridor nio
foi habil o suficiente para esclarecer e validar a resposta. E o caso de em cima.
No contexto da pergunta “qual é a parte do cavalo onde vai a sela”, o informante
prontamente responde: “em cima”. Em vista disso, decidiu-se manter todas as
respostas, iIndependentemente da possivel mvalidacio quanto ao referente. Ha
que se observar, no entanto, que as respostas questiondaveis sao, em geral, de baixa
frequéncia e, como tal, estio agrupadas no rotulo outras.

Esses resultados foram planilhados, conforme Tabela 3. Posteriormente,
fol realizada a cartografia dos dados e sua distribuicio diatdopica nos pontos
pesquisados na Regiao Norte, podendo ser visualizados na Carta 1.

Tabela 3 - Distribuicio por pontos dos resultados dos inquéritos

referentes “a parte do cavalo onde vai a sela”, na Regido Norte
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Fonte: Elaborada pelos autores, com base em dados do projeto ALIB.

Carta 1 - Distribuigio diat6pica das variantes para nomear “a parte
do cavalo onde vai a sela”, na Regido Norte
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A Carta 1, além de representar a distribui¢io diatépica dos dados na Regiao
Norte, contém uma legenda e um grafico em ordem decrescente quanto ao
numero de ocorréncia das variantes lexicais associadas a cores. Além das
variantes, foram representadas as respostas prejudicas (RP) na cor cinza. No mapa
da Regiao Norte, constam os graficos em forma de pizza, nos quais se
representam as diferentes lexias produzidas pelos informantes em cada um dos
pontos investigados, o detalhamento das respostas obtidas em cada ponto pode
ser observado na Tabela 3.

A lexia costas, apesar de ser a varlante mais produtiva em toda a regiao
nortista, no aparece nenhuma vez no estado do Acre, que teve a variante lombo
como a mais produtiva, com cinco ocorréncias. Ainda no que diz respeito a
lombo, essa variante aparece em todos os estados do Norte, porém, predomina
no estado do Pard, com 10 ocorréncias. A variante espinhaco nio aparece
nenhuma vez no Amazonas e em Rondonia. Ja meio ocorre em trés dos sete
estados analisados, a saber: Acre, Amazonas e Pard. As variantes agrupadas em
outras aparecem nos estados do Acre, Amazonas, Tocantins e Para. Inclusive, o
Pard for o unico estado em que teve a ocorréncia de todas as variantes
documentadas na regiao, incluindo as agrupadas no rétulo outras. As respostas
prejudicadas (RP), demonstradas na Carta 1, sio referentes a duas ocorréncias de
dudio incompleto, nas entrevistas realizadas com os informantes um e dois do
ponto 024 (Natividade - TO). Ja o informante quatro, do ponto 004 (Sao Gabriel
da Cachoeira - AM), respondeu nio saber a designacio lexical para a pergunta e
no ponto 013 (Braganc¢a - PA), a pergunta nio foi formulada para o entrevistado
dois.

O Grifico 1 mostra a distribui¢ao das variantes por faixa etiria e sexo na
Regiao Norte.

Grifico 1 - Distribuigio das variantes para nomear “a parte do

cavalo onde vai a sela”, por faixa etdria e sexo, na Regiio Norte
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Por meio do Grifico 1, observa-se que a variante costas predomina entre
todos os informantes, porém, entre os homens da faixa etaria I, Jombo obteve o
mesmo percentual de respostas, que for 33,33%. A variante espinhago predomina
nas respostas dos informantes do sexo masculino, da faixa etaria I, com 18,52%
dos registros, enquanto a variante meio ¢ mais comum entre as mulheres da
mesma faixa etiaria, com 11,11% do total de respostas. Isso sugere que,
aparentemente, os informantes mais velhos, por terem tido mais contato com
animais equinos, muares ¢ bovinos, conhecem melhor o léxico esperado do que

0S mais jovens.

ser analisada quanto as variantes lexicais para

A segunda area geografica a
Regiao Nordeste, cujos dados

nomear “a parte do cavalo onde vai a sela” é a
apresentam-se na Tabela 4.

Tabela 4 - Produtividade das variantes para nomear “a parte do

cavalo onde vai a sela”, na Regido Nordeste
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; . Numero de
Rétulos Variantes agrupadas ocormréncias %
LOMBO lombo 132 42,04%
COSTAS costa(s) 82 26,11%
ESPINHACO | espinhaco /ispinhaco / espinha do cavalo 53 16,88%
BARRIGA barriga 11 3,509%
MEIO meio 9 2,87%
COSTELA costela 7 2,23%
assento / bucho / cintura / coluna / corpo /
OUTRAS dorso /1strivu / montaria / pa / popa / 20 6,37%
quarto(s) / sela / tombo / vazio
Total 314

Fonte: Elaborada por Espindola (2021, p. 145), com base em dados do projeto ALiB.

Para a Regiao Nordeste, foram registradas 314 respostas, agrupadas em sete
rotulos, distribuidos pelos nove estados nordestinos. Conforme o exposto na
Tabela 4, diferentemente da Regiao Norte, a variante /ormbo fo1 a mais produtiva,
com 42,049% das ocorréncias. Ja a variante costas, que obteve o primeiro lugar na
preferéncia dos falantes nos estados nortistas, aparece em segundo lugar na
Regiao Nordeste, com 26,119 dos registros. O rétulo espinhago e as variantes a
ele agrupadas (ispinhaco e espinha do cavalo) obtiveram 16,88% das respostas e
mantiveram-se, novamente, em terceiro lugar na preferéncia dos informantes. As
variantes barrigae costela, que na Regiio Norte foram agrupadas no rétulo outras,
aqui aparecem em rétulos a parte, com 3,50% e 2,23% das ocorréncias,
respectivamente. Mero, agora, ficou em quinto lugar, com 2,87% dos registros.
As variantes agrupadas em outras (assento / bucho / cintura / coluna / corpo /
dorso / istrivu / montaria / pd / popa / quarto(s) / sela / tombo e vazio)
correspondem a 6,37% das respostas. Por fim, 38 entrevistas foram consideradas
como respostas prejudicadas (RP) devido a dudio incompleto, dudio prejudicado,
ou quando o imformante nio lembrou ou nio soube a resposta e, ainda, quando
a pergunta nao foi formulada.

O detalhamento dos dados estd disposto na Tabela 5 e a Carta 2 revela a
distribuicio das variantes pelo territorio nordestino.

Tabela 5 - Distribuicio por pontos dos resultados dos inquéritos

referentes “a parte do cavalo onde vai a sela”, na Regido Nordeste
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031 - Sio Joao 20 9 40 20 20
dos Patos % % % %
033 - Alto
Parnaiba

041 - Fortaleza

053 - Natal
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. 75 25
-G -.-.--.-.-.-.-
057 - 25 25 25 25
Cajazeiras % % % %
O s -E-E-E-.-.-.-.-
06 0 25 25 25 25
Pessoa % % % %
2 25 25 50
008 Saivo --.--.-.-.-.n
" 20 20 40 20
25 75
007 Cabrobo --.-.-.-.-.-.
C 50 25 25
. 50 50
70 ol nn-.-.- -.-.-.
075 - Santana 20 20 20
do Ipanema % % %
P 40 20 20
77 -.n-.-.- -.--
5 75 25
o7 e ---.-.- -.-.-.
5 20 20 20
083 - Euclides 60 20 20
da Cunha % % %
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Barrei 25 75
" " --.-.-.-.-.-.
25 50 25
O S --.-.-.-.-.-
091 - Santo 3 75 25
Amaro % %o
25 25 50
- Salador ---.-.-.-.-.

3 75 25

Fonte: Elaborada pelos autores, com base em dados do projeto ALIiB.

Carta 2 - Distribuigio diatopica das variantes para nomear “a parte

do cavalo onde vai a sela”, na Regido Nordeste
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g - ”. ‘

‘®

foers

DF

GOIAS

MINAS GERAIS

Legenda Geral

B Lombo

Costa(s)

B Espinhago /Ispinhago / . i
Espinha do cavalo G [SGVCLIin]® - 2015

I Barriga o

B Meio I .

B Costela 0 | [ —
B outras Variantes

H rRP

© Karoline Espindola (2021)

Fonte: Elaborada por Espindola (2021, p. 146), com base em dados do projeto ALiB.
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Conforme 1lustra a Carta 2, lombo e costas foram as variantes mais
produtivas no Nordeste, aparecendo em todos os estados. No Maranhio e no
Piaui, todas as variantes foram encontradas pelo menos uma vez. O termo
espinhaco estd presente em todos os estados, exceto Sergipe, sendo mais
produtivo no Rio Grande do Norte, Ceard, Paraiba e Piaui. Barriga nio é
mencionada em Alagoas, Paraiba e Sergipe. Apesar de menos comum, a variante
meio ¢ registrada em todos os estados, com excecio de Pernambuco. A variante
costela ¢ mencionada no Maranhio, Paraiba, Pernambuco e Piaui. As variantes
agrupadas em outras sao atestadas em todos os estados. Ja4 as respostas
prejudicadas nio ocorreram apenas em Sergipe.

O Grifico 2 traz a distribuicio das variantes por faixa etiria e sexo na Regiao
Nordeste.
Grifico 2 - Distribuigio das variantes para nomear “a parte do

cavalo onde vai a sela”, por faixa etdria e sexo, na Regido Nordeste

60,009 =
X =
50,00% . 2
= b =
40,009 = 3 R o3
3 = B oo
< ) % 2E
30,009% = N Pele) o
— NN N
5 2 X
o8 <
20,00% R < X © 9 9
X o = o =X SN fon) X Dy
B ® T e SJERg-S B B
SR L5 Ko R R oo S BRI
SRR SRR S® SN 27
10,00% 5585 2832 SR B 3-52‘\2
i CoIT o ol I > I I
()’00% - . - I l l
Faixa I - Feminino Faixa I - Faixa II - Faixa II -
Masculino Feminino Masculino

B Lombo = Costas ® Espinhaco ™ Barriga ® Meio B Costela B Outras B RP
Fonte: Elaborado por Espindola (2021, p. 148), com base em dados do projeto ALiB.

Ao observar o Grifico 2, fica claro que, na Regiao Nordeste, a variante mais
produtiva, tanto entre os informantes masculinos da faixa etiria I, quanto os da
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faixa etaria 11, é Jombo, com 41,86% e 51,61% das ocorréncias, respectivamente.
Ja a vanante costas ¢ mais produtiva entre as mulheres da faixa etaria I, com
35,71% das respostas, e a segunda mais produtiva entre as mulheres da faixa etiria
II, com 23,609% das respostas, em igual percentual de uso da variante espinhago.
Registra-se, de acordo com os dados, que a variante costas é pouco frequente
entre os homens da faixa etiria II, com 7,53% dos registros. A variante espinhago
¢ mais comum entre os mformantes da faixa etaria II, sendo 23,609 das
ocorréncias nas respostas das mulheres e 18,28% nas respostas dos homens. E
mmportante salientar que a soma das porcentagens do rétulo lombo entre os
mformantes mais velhos (faixa II) ¢ de 85,32%, demonstrando uma preferéncia
quase categorica por essa variante. Ja a soma do item costas atingiu o indice de
apenas 31,13%. Entre os mais jovens (faixa I) observa-se que ambas as variantes
possuem percentual similar, sendo lombo com 63,29% e costas, 63,62%. Esses
dados podem sugerir uma mudanca em curso sobre as escolhas lexicais dos
falantes, visto que a variante conservadora /ombo parece estar sendo substituida
pela forma movadora costas, como ja observado na Regiio Norte.

DICIONARIZACAO DAS VARIANTES

Para melhor compreensio sobre o uso que os falantes fazem das variantes,
fol realizada a consulta a trés dicionarios on-line, sio eles: Aulete, Michaelis e
Priberam.

O item lexical costas aparece no Priberam como “parte exterior do corpo
desde o pescoco até a regiao lombar. = DORSO” e “dorso do animal. =
LOMBO?” ¢ ainda “parte traseira”. Tal acepcao explica a preferéncia de alguns
falantes por costas em detrimento de /ombo (variante esperada), ja que ambas sao
consideradas sinénimas.

A variante Jombo consta, em Aulete, como “costas, dorso” e “parte carnosa
muito tenra que fica entre a espinha dorsal e as costelas, tanto de um lado quanto
do outro, da rés (lombo de bo1)”.

Espinhago, por sua vez, significa, no Michaelis, “COLOQ Espinha dorsal
ou coluna vertebral” e “COLOQ nos vertebrados, parte posterior do corpo, onde
se encontram as vértebras; costas, dorso”. Ja a variante ispinhaco, apesar de nao
estar dicionariada, fol agrupada com espinhaco por se tratar de variacio fonética.
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J4 a variante barriga aparece, em Aulete, “nos animais vertebrados, regiio
do corpo que contém a maior parte das visceras; ABDOME; VENTRE” e “parte
correspondente  ao abdome, oposta ao dorso, nos animais; ABDOME;

ABDOMEM”.

No Michaelis, costela consta como “cada um dos 12 pares de ossos chatos,
alongados e curvos, que se estendem das vértebras ao esterno e cujo conjunto
forma a caixa toracica dos vertebrados”.

Apesar de as acepcoes barriga e costela nao possuirem significado
semantico com “a parte do cavalo onde vai a sela”, por obterem cinco ou mais
ocorréncias, foram consideradas como um rotulo 1solado.

Das variantes com menos de cinco ocorréncias, agrupadas em outras,
assento, consta, no Priberam, como “[Informal] Zona das niadegas. =
TRASEIRO”. Bucho, por sua vez, aparece também no Priberam como
“estomago dos peixes e dos quadrupedes” e “[Informal] Estomago do ser
humano. = BARRIGA”. A variante cintura significa, no dicionario Aulete, “regiao
do corpo humano abaixo das costelas e acima dos quadris, que forma o contorno
do tronco na parte mediana e mais estreita deste”. Dos trés diciondrios
consultados, coluna aparece apenas em Aulete como “coluna vertebral.;
RAQUE”. No Michaelis e Priberam essa variante tem significados que nao
possuem relacio com o cavalo. Corpo, por sua vez, significa em Aulete “estrutura
fisica e individualizada do homem ou dos animais” e “o tronco, de um ser
humano ou animal”. A variante dorso aparece em Aulete como “parte posterior
do corpo que se estende do pescoco a bacia; COSTAS” e “lado superior ou
posterior de qualquer parte do corpo ou de qualquer objeto”. No Michaelis
significa “nos vertebrados, parte ao longo da qual corre a coluna vertebral;
espinhaco” e, no Priberam, a acepcio para dorso aparece como “parte superior
do corpo dos quadrupedes. = LOMBO”. Montaria consta, em Aulete, como
“cavalo que se pode montar; CAVALGADURA”. Por fim, a variante tronco, no
Michaelis, significa “a parte mais volumosa do corpo do homem e dos outros
animais, excluindo-se a cabeca e os membros; talhe, torso”.

As variantes meio, pd, popa, quarto(s), sela, tombo, traseira e vazio foram
encontradas nos diciondrios consultados, porém, nio possuem relacio seméintica
com “a parte do cavalo onde vai a sela”. Ja as variantes em cimna, espinha do cavalo
e 1strivu, nao foram encontradas nos trés diciondrios utilizados para consulta. Vale
ressaltar que a variante zstrrva é uma variacio fonética de estribo, que consta no
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Priberam como “peca em que o cavaleiro apoia o pé”. No entanto, devido a sua
baixa produtividade, essa variante foi agrupada no rétulo outras.

CONSIDERACOES FINAIS

Analisando os dados apresentados neste trabalho, verificou-se como ocorre
a distribuicio lexical das variantes para nomear “a parte do cavalo onde vai a sela”
nas regides estudadas. Os dados revelaram a preferéncia dos falantes pelo item
costas na Regiao Norte (44,669%) e lombo na Regiao Nordeste (42,04%).

Comparando as duas regioes, nota-se que as variavels extralinguisticas, faixa
etiria e sexo, aparentemente mostraram-se relevantes nesta questio, visto que a
variante costas predominou na fala de homens e mulheres mais jovens (Faixa I),
na Regiao Norte, enquanto que lombo foi mais expressivo entre os informantes
mais velhos (Faixa II). Isso demonstra uma tendéncia da substituicio do 1éxico
lombo por seu smmoénimo costas. Ja na Regiao Nordeste, a lexia Jlombo,
considerada mais conservadora, for predominante na fala da maioria dos
mformantes, com excecio das mulheres jovens, que preferiram o léxico costas.

Ademais, por nio haver respostas categéricas e mesmo alta produtividade
de variantes associadas a um espaco geografico especifico, nio foi possivel tracar
nenhuma isoléxica nas areas mvestigadas ou, dito de outra forma, nio fo1 possivel
constatar arealizacio relevante.

Quanto a inclusio dessas variantes nos dicionarios, muitas delas foram
encontradas nas obras lexicograficas consultadas, explicando, assim, a preferéncia
dos falantes por determinada variante; no entanto, ao se analisar algumas das
outras lexias, nota-se que parte delas nio sio semanticamente relacionadas a
regiao anatémica do cavalo abordada na questio 75 do QSL.

o

Por fim, espera-se que este estudo contribua com a pesquisa sobre
descricio do portugués falado no Brasil, especialmente no que concerne a
variacio lexical, oferecendo aspectos crucials para a compreensio € o
conhecimento das diversas variantes dialetais em uso no portugués brasileiro.
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